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Wprowadzenie

Tom niniejszy, w swojej czescl glownej, jest plonem zintensyfikowane]
w ostatnim czasie wymiany pogladow, dyskusji tudziez wspélnych poszu-
kiwan metodologicznych w kregu polskich badaczy specjalizujgcych sie
w zagadnieniach teorii polityki.

Zacie$nienie kontaktéw 1 seria wspélnych przedsiewzie¢ wydawniczych
to rezultat zainicjowanych przed laty przez profesora Zbigniewa Bloka
1 kierowany przez niego Zaklad Teorii Polityki Wydziatu Nauk Politycz-
nych 1 Dziennikarstwa UAM dwojakich form integracji tego Srodowiska.

Z jednej strony, impulsem dla wspoétpracy ciggtej staly sie regularne
narady kierownikéw uniwersyteckich zakltadéw teorii polityki stuzace
wymianie doswiadczeh programowych 1 dydaktycznych oraz informacji
o kierunkach badan 1 publikacjach w poszczegélnych osrodkach.

Z drugiej strony, od kilku lat stalg praktyka sa konferencje naukowe
poswiecone w caloéci 1 wylacznie zagadnieniom teorii polityki. Takich
konferencji odbylo sie w ostatnich latach kilka, a ich plonem bylo tez
kilka zespotowych publikacji.

Przedostatnia z takich konferencji, zorganizowana w kwietniu 2014
roku przez Zaktad Filozofii 1 Teori1 Polityki Instytutu Nauk Politycznych
UW w Madralinie kolo Warszawy, okazata sie impulsem nie tylko dla
ozywionej dyskusji podczas obrad, ale 1 dla poglebionej refleksji uczest-
nikéw wyrazonej w licznych, a inspirujacych artykutach.

Podczas tej konferencji — utrzymanej w konwencji seminaryjnej, a nie
,referatowej” — dyskusja toczyla sie w trzech panelach problemowych.
Przedmiotem pierwszego panelu byt bilans dorobku 1 kierunki poszu-
kiwan w kregu polskich teoretykéw polityki. Panel drugi dotyczyl prze-
warto§ciowan 1 probleméw metodologicznych zwigzanych z kryteriami
politycznosci zjawisk 1 pojeciem polityki — w $wietle nowych tendencji
w naukach spotecznych 1 w rzeczywistoSci politycznej. W panelu trze-
cim odniesiono sie do metafor poznawczych jako narzedzia interpretacji
polityki.

Odzew uczestnikéw tej konferencji na zaproszenie gospodarzy do
wspélnego dyskursu okazal sie tak rozlegly, ze nadestane artykuly wypel-
nig dwa tomy Studiéw Politologicznych. Pierwszy z nich — skoncentro-
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wany na pojeciu politycznosci 1 polityki w réznych ujeciach 1 przekrojach
— oddajemy wtasnie do rak czytelnikéw. Drugi — w ktérym wszystkie
artykuly skupione sg na problematyce metod badania, paradygmatéw,
metafor oraz poszukiwan 1 innowacji metodologicznych w dziedzinie
teorii polityki, wzglednie na skutkach politycznych ingerencji w funkcjo-
nowanie nauki — ukaze sie wkrétce.

Zaréwno ta plerwsza, prezentowana wlasnie, jak 1 ta druga publika-
cja nie sg pracami zbiorowymi w rutynowej postaci ,zbioru (rozproszo-
nych tematycznie) wypowiedzi”, lecz odzwierciedleniem wspdlnej pracy
myslowej kregu uczestnikéw wspomnianej konferencji, ukierunkowanej
przede wszystkim przez problematyke panelu drugiego 1 trzeciego.

W przypadku niniejszego tomu byly to — postawione 1 rozpatrywane
juz w Madralinie, lecz potraktowane doglebnie w nadeslanych pézniej
artykutach — nastepujace pytania: Jaki jest status poznawczy cechy nazy-
wanej ,polityczno$cig”? Jakie sg kryteria politycznoSci zjawisk? Jakie
mozna wyrézni¢ rodzaje, plaszczyzny 1 przejawy politycznosci (lub wtér-
nego upolitycznienia) zjawisk? Kiedy co§ jest, staje si¢ lub przestaje by¢
polityczne —1 od czego to zalezy? Co dzi§ mozna nazwaé polityka — bio-
rac pod uwage aktualizacje 1 werytikacje klasycznych kryteriéw politycz-
nosci, zachodzgce zmiany spoleczne, aktualny stan wiedzy 1 zwigzane
z tym nieuniknione przewarto§ciowania pojec?

Publikacja niniejsza nie jest ,zapisem” wspomniane]j konferencji, tzn.
nie jest ani stenogramem wypowiedzi panelowych 1 towarzyszacej im dys-
kusji, ani tez zbiorem referatéw. Natomiast jest poklosiem przemyslen,
przewartosciowan, poszukiwan, do jakich autorzy zostali zainspirowani
tym spotkaniem 1 seminaryjng konwencja konferencji, blizszg ,burzy
moézgbw”.

Teoretycy politycy sa szczegdlnie powolani do zajmowania si¢ kwe-
stiami kluczowymi dla okreslenia kryteriéw tozsamos$ci megadyscypliny
nazywane] nauka o polityce lub politologig. Operujg kryteriami politycz-
nego charakteru, politycznego znaczenia lub politycznego kontekstu
1 uwiklania zjawisk, ktére przekraczajg granice wasko wyspecjalizowanych
subdyscyplin. Kryteria formulowane na gruncie teorii polityki pozwalajg
politologom o zréznicowanych specjalnosciach szczegdlowych znaleZzé
wspdlny jezyk, w szczegdlnosci postugiwaé sie — ramowo — tym samym
pojeciem polityki. Kazdy z takich specjalistéw musi na swéj uzytek rozu-
mie 1 okresli¢, co jest polityczne w tej dziedzinie zycia spolecznego,
praktyki spolecznej, jaka sam bada. Nie bedzie to zagrozone powierz-
chownym rozwigzaniem ad hoc 1 tylko ad usum proprium, jesh dostrzegal
bedzie zwigzek miedzy politycznosScig swojej dziedziny a politycznoscig
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innych sfer — 1 tych komplementarnych lub zrosnietych z jego ,polem

badawczym”, 1 tych pozornie od niego odleglych.

Tak czy inaczej jednak, watpliwe bylyby kwalifikacje politologa,
ktéry nie potrafitby okreslié politycznosci swojej szczegdlne) dziedziny
ani jej zlozonego zwigzku z politykg jako taky, z mechanizmami zycia
politycznego, gry politycznej, walki politycznej, rzadzenia, ale 1 oporu
spoltecznego. Polowiczne, jesh nie wrecz pozorne, bylyby zas kwalifikacje
badacza, ktéry zadowolitby sie — jak wytrychem — jaka$ prostg formalng
definicjg polityki. Zwykle definicje takie, cho¢ dajg zludzenie jasnosci,
czystej delimitacji 1 wyczerpania problemu, okazuja sie zbyt uproszczone
1 jednowymiarowe. Autorzy takich czy innych definicji polityki nierzadko
nie uSwiadamiajg sobie lub nie wyciagajg wnioskéw z faktu, 1z jesli nawet
sg one adekwatne, to jedynie w okreslonym kontekscie 1 aspekcie badan.
Ztozono$¢, wieloaspektowosé zjawiska zwanego polityka implikuje nieko-
niecznie moze wieloznaczno$¢ samego terminu polityka, ale z pewno$cig
wielo$¢ jego ukladéw odniesienia.

Zalozenia przewodnie konferencji w Madralinie, potwierdzone wypo-
wiedziami zawartymi w niniejszym tomie, mozna by wyrazi¢ nastepujaco:
(1) Tozsamos$¢ nauki o polityce rzeczywiScie zwigzana jest ze zdolno-

$cig okreSlenia, co jest polityczne w zyciu spotecznym, w dziataniu
1 w my$leniu ludzkim. Co nie znaczy, ze okreSlenie takie mozna
zawrze¢ w jedne] prostej formule, jak w jakim§ kamieniu filozoficz-
nym. Z zadaniem takim mozna uporal sie nie w jednej definicji —
gdyz rzeczywiScie mozliwe sa 1 mogg okazacé si¢ réwnie uzasadnione
rézne definicje politycznoéci oraz polityki — lecz raczej w zlozone;
procedurze eksplikacji pojecia, ktora opiera sie na interpretacji 1 sys-
tematyzacji réznych aspektow zjawiska oraz prébie syntezy.

(2) Tozsamos§é dyscypliny niezupelnie jest tym samym, co formalna
odrebnos§é, osobno$é, niepowtarzalno$é przedmiotu badan, wytacz-
no$¢ na taki przedmiot. Niedorzeczne byloby stanowisko, ze polityke
wolno bada¢ tylko politologom lub ze kompetentnie mogg ja badaé
jedynie oni, ale juz nie socjolodzy, psycholodzy, ekonomisci, etycy,
prawnicy. Jalowe 1 anachroniczne sg préby mechanicznego oddzielania
1 przeciwstawiania sobie tego, co polityczne 1 tego, co ,niepolityczne”,
sztywnego wyznaczania zakresu polityki ,,odtagd — dotad”. I podobnie
— préby wyznaczania sztywnych, nieprzekraczalnych granic miedzy
nauka o polityce a socjologig polityki, psychologia polityki czy eko-
nomig polityczng.

(3) Przedmiot badania — nazywany zbiorczo polityka — konstytuowany
jest przez rodzaj stawianych przez nas pytan 1 klucz stosowanych
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pojed, kategorii. To okresla specyfike politologii, nie za$ jakoby osobny

1 wylaczny przedmiot lub unikatowa metoda. Zawodna jest natomiast

wszelka préba ustalania 1 wyznaczania jakich$ jednoznacznych granic

polityki, skoro jest to zjawisko wielowymiarowe 1 dynamiczne, skoro
zmienny jest historycznie, kulturowo, ustrojowo 1 sytuacyjnie zakres
y2upolitycznienia” réznych sfer zycia spotecznego.

(4) Co wigcej, to wlasnie ta dynamika politycznosci, za ktérg z trudem
nadgzamy w badaniach konkretnych, jak 1 w modelach pojeciowych,
ta konsternujaca ,nieuchwytno$¢” (czy powiedzmy raczej, niezupeina
uchwytno$¢) materii 1 esencji polityki jest wyzwaniem dla politologa.
A juz na pewno jest nim dla teoretyka polityki. Jest dlan prawdziwg
intelektualng przygoda; a satysfakcja poznawcza jest tu zwigzana
racze] z odkrywaniem nowych wlasciwosci polityki, nowych wymiaréw
1 przejawow upolitycznienia niz z ustalaniem, u§wiecaniem 1 celebro-
waniem ,tego, co pewne”.

(5) Poszukujac kryteriéw politycznos$ci zjawisk musimy byé §wiadomi
taktu, ze same te poszukiwania sg wielorako uwiklane w politycznosé:
W pohtycznosc bytu spolecznego w politycznoéé §wiadomosel spotecz-
nej (ktéra wplywa przeciez 1 na nasze stereotypy, nawet uprzedzenia
w roli badaczy), wreszcie, w polityczno$¢ samej nauki jako instytucji
spotecznej. Tym bardziej wiec powinniSmy dostrzegaé politycznosé
wiedzy formalnie niepolitologicznej — zwlaszcza tej z zakresu ekono-
mii, nauk o zarzgdzaniu, nie méwigc juz o wiedzy historycznej.
Wydaje sie — przy calym indywidualnym zréznicowaniu zaintereso-

wan, rozkladu akcentéw, a nawet 1 stanowisk w kwestiach szczegbélowych

— ze autorzy artykuléw zamieszczonych w czeSci gtéwne) niniejszego

tomu reprezentuja 1 swoimi wypowiedziami uzasadniajg wylozone powy-

ze] podejscie.

Wypowiedzi te ukladajg sie w pewien logiczny tok rozumowania,
w okreslone stadia namystu nad tym, co jest polityczne 1 czym jest poli-
tyka. Kolejno$¢ poszczegélnych czesci oraz artykuléw jest tu nieprzypad-
kowa. Oczywiscie jednak nie nalezy jej odczytywac jak jakiego$ rankingu,
lecz jako stopniowanie rozumowania w kolejnych etapach.

Czes¢ plerwsza tego ,wielogltosu” (Politycznosé¢ zjawisk jako problem
metodologiczny) poswiecona jest metodologicznym wyzwaniom, trudno-
$ciom 1 pulapkom zwigzanym z probg okreslenia kryteriéw 1 wyznacz-
nikéw politycznosel, a w konsekwencji — z poszukiwaniem adekwatnych
definicji polityki.

Autorzy pierwszego artykulu — Zbigniew Blok 1 Malgorzata Koto-
dziejczak — odnoszg sie do kwestii, dlaczego w ogéle dyskusja nad ,poli-
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tyczno$cig” jest tak wazna. Nastepnie dokonuja oceny — z pewnoScia
dyskusyjnej — niektérych dotychczas podejmowanych prob zdefiniowania
politycznoset i/lub polityki, przyjmujac zresztg zatozenie, 1z poszukiwania
takiej definicji, ktéra ,zatatwitaby sprawe” sa skazane na niepowodzenie.

W artykule Mirostawa Karwata mowa jest o tym, 1z termin politycz-
nosé odnost si¢ do réznych kategorii ontologicznych, trzeba zatem mieé
$wiadomos$¢, 1z nie to samo kryterium stosowane jest np. w odniesieniu
do obiektywnych stosunkéw spolecznych, do intencjonalnych oddziaty-
wan oraz do ludzkich wyobrazen, emocji 1 nastawien. Autor uczula tez
na réznice miedzy politycznoscig zjawisk rozumiang jako atrybut (poli-
tyczny charakter zjawiska) a politycznoscig rozumiang jako korelat, rezul-
tat uwiklania w polityke (polityczny kontekst zjawiska) oraz na réznice
miedzy politycznoscig jako wlasciwos$cig , przyrodzong” a politycznoScig
jako cechg nabyta w procesie upolitycznienia.

Artykul Kamila Minknera przedstawia 1 charakteryzuje poréwnawczo
spektrum réznych metodologicznych koncepcji 1 orientacji (zaréwno opi-
sowo-eksplanacyjnych, jak 1 normatywnych) bedacych punktem wyjscia
dla okres§lania kryteriéw polityczno$ci. I w tym kontekscie systematy-
zuje plaszczyzny — uklady odniesienia dla samego pojecia politycznosci.
Wykazuje przy tym jalowos$é 1 bezzasadno§é statycznych 1 mechanicz-
nych przeciwstawien tego, co polityczne 1 tego, co ,niepolityczne”.

W czescl drugiej (W poszukiwaniu wyréznikéw politycznosci 1 polityki)
autorzy artykuléw omawiajg kilka wybranych koncepcji polityki i/lub poli-
tycznoscl.

Andrzej Jablonski przypomina trzy klasyczne intelektualne tradycje
rozumienia polityki, utrwalone w dyskursie z pogranicza filozofi polityki
1 teoril polityki, do ktérych nawigzuja wspélczesne nurty w politologii.
Pierwsza z nich — rodem z mysli Arystotelesa — to nacechowana etycznym
przeslaniem interpretacja polityki w kategoriach wspélnoty, partycypacji
1 cnét niezbednych do harmonijnego funkcjonowania wspélnoty. Druga
— wywodzaca si¢ zwlaszcza z mysli Machiavellego 1 Hobbesa, a potem
Carla Schmitta — to interpretacja polityki w kategoriach konfliktu, anta-
gonizmu, a w konsekwencji (z punktu widzenia §rodkéw dziatania poli-
tycznego) w kategoriach sily, przymusu, przemocy 1 manipulacji. Trzecia
— Inspirowana nowozytnymi 1 wspétczesnymi do$wiadczeniami demo-
kracji zachodnich — to interpretacja polityki w kategoriach pluralizmu,
rywalizacji, rozgrywanej jednak w kategoriach pragmatycznych, w ramach
mechanizméw wypracowywania uzgodnien.

Tomasz Zyro wyklada ten sposéb rozumienia politycznosci, ktéry
za punkt wyjécia obiera kategori¢ zobowigzania, interpretujac problem
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w nawigzaniu do dorobku filozoficznego w zakresie mysl politycznej
1 podejmujac jego etyczne uwiklanie. Zwraca uwage m.in. na zjawisko
wypierania polityki jako aktywnosci sankcjonujacej regute sprawiedliwosci
przez swoisty darwinizm spoleczny, na deontologizacje instytucji poli-
tycznych, w tym przede wszystkim panstwa.

W artykule Jacka Ziétkowskiego scharakteryzowany jest biologiczny
kontekst agresywnosci w polityce. Autor przypomina w ten sposéb o zna-
czeniu tego aspektu w prébach naukowego opisu 1 wyja$nienia fenomenu
wrogoscl jako szczegdlnego przejawu politycznosci stosunkéw makrospo-
tecznych.

Lech Rubisz umiejscawia namyst nad kryteriami politycznosci 1 zwigza-
nymi 7z tym ,granicami polityki” w kontekscie dyskursu o ponowoczesno-
$ci. I w tym kontekscie przedstawia oryginalne poréwnanie modelu Carla
Schmitta oraz refleksji Zygmunta Baumana nad , plynnoscig” sfery poli-
tycznej. Przy tej okazji rewiduje statyczny stereotyp koncepcji Schmitta.

W czescl trzeciej (Determinanty polityki i politycznosé nauki) omawiany
jest mechanizm ekonomicznego zdeterminowania zjawisk politycznych
oraz polityczny charakter nauki 1 mediéw w realiach wspélczesnej epoki.
Autorzy ukazujg uwarunkowania, charakterystyczne przejawy oraz kon-
sekwencje polityzacji zycia spotecznego.

Demaskatorskg wrecz wymowe ma analiza Janusza Golinowskiego,
ukazujaca 1deologiczne oblicze ,mainstreamowe]” ekonomii, jej funkejo-
nalno§¢ w stosunku do neoliberalnych rozwigzan ustrojowych 1 strategii
politycznych oraz intereséw konstytuujgcych wspélczesne mechanizmy
panowania. Autor konfrontuje politycznosc¢ tadu spotecznego z epistemo-
logiczna perspektywa neoliberalnych koncepcji ekonomicznych.

Podobne krytyczne watki zawiera artykutl Tadeusza Klementewicza,
ktory przy tej okazji uswiadamia politologom, 1z poruszaja sie w sferze
dekoracji 1 mistyfikacji ideologiczno-prawnych, o ile w analizie 1 wyja$nia-
niu przemian politycznych nie siegajg do rezerwuaru wiedzy z zakresu
ekonomii politycznej; takze lub zwlaszcza wtedy, gdy przedmiotem
namyslu sa tendencje polityki globalnej. I ukazuje przy tym, iz nie jest
to jedynie postulat, pobozne zyczenie, omawiajgc przyklady ptodnego
poslugiwania sie takimi narzedziami. Analizuje strukturalne zwiazki
pomiedzy wspélczesnym kapitalizmem a mechanizmami neoliberalne)
demokracji, przejawiajace sie w praktykach technoliberalizmu; obnaza
ograniczenia tych praktyk.

Autorzy obydwu tych artykuléw dobitnie ukazuja, jak bardzo poli-
tyczne sg nawet formalnie niepolitologiczne dociekania naukowe, jak one
odpowiadaja na ,zamédwienie polityczne”.
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WPROWADZENIE

Eugeniusz Ponczek poddaje analizie ewidentny, niezakamuflowany
lub stabo zakamuflowany zwigzek miedzy ideologiczno-indoktrynacyj-
nymi ambicjami polityki historycznej (alias polityki pamieci) a tworczo-
$cig historykéw, lecz réwniez dziennikarzy 1 literatéw. Zwraca uwage na
zastosowanie metafor w mitologizacji przeszioéci w narracji historyczne;.
I stawia pytanie, jakie zadania wynikajg z konfrontacji 1 rywalizacji r6z-
nych polityk historycznych dla politologéw.

Polityczno$é ekonomii czy historii w stuzbie polityki historycznej
to zwierciadlo obiektywnej politycznos$ci zycia spolecznego, a zarazem
czynnik dalszego upolitycznienia, narzedzie walki politycznej 1 dgzen do
1deologicznej hegemonii.

Z kolei Andrzej Czajowski stosuje przyjete w swojej autorskiej kon-
cepcjt kryteria politycznosci — w korelacji z konfliktowym modelem zycia
politycznego — do odpowiedzi na pytanie, na czym polega 1 w czym si¢
przejawia upolitycznienie medidéw, w jakim sensie dziennikarz jest uczest-
nikiem polityki, zwlaszcza — walki polityczne;.

Wreszcie, Lukasz Mlynczyk podejmuje nader istotny problem roz-
dzwieku miedzy spotecznym wyobrazeniem o polityce 1 spolecznymi
oczekiwaniami pod adresem polityki a mentalnoscia elit politycznych,
instytucjonalng infrastruktura polityki 1 dominujacymi sposobami komu-
nikowania sie politykéw ze spoteczenstwem. Jest to analiza mechanizmu
alienacji polityki (1 jej sondazowego oraz medialnego obrazu) z zycia
spotecznego, wyjatowienia tradycyjnych partyjnych lub wrecz ,partyjniac-
kich” form dziatania, jak 1 marketingowych form prezentacji polityki. Do
tego rozziewu miedzy potrzebami 1 oczekiwaniami spolecznymi a inercjg
1 wirtualng teatralizacja polityki odnosi sie tytutowa metafora: antypody
polityki.

ZLawarte w czeSci glowne] tego tomu artykuly tworza pewna calos¢
— ale na zasadzie zarysu czy ,kierunkowskazu” w poszukiwaniach teo-
retycznych, oczywiScie nie wyczerpujac problemu politycznosci 1 istoty
polityki. Dziekujac autorom nadestanych refleksji zachecamy jednocze-
$nie 1 zapraszamy innych politologéw-teoretykéw do dalszej dyskusji.

Mirostaw Karwat, Bohdan Kaczmarek
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