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RECENZJE

Dazenia imperialne Rosji przez
dlugi czas wplywaly na losy Polski,
dlatego tez podjety temat ma wazne
znaczenie naukowe 1 moze by¢ uzy-
teczny dla praktyki stosunkéw pol-
sko-rosyjskich. Federacja Rosyjska
jest spadkobiercg dlugich tradycji im-
perialnych, stalym cztonkiem Rady
Bezpieczenstwa ONZ, dysponuje du-
zym arsenalem broni jadrowej 1 zna-
czgcyml zasobami surowcéw energe-
tycznych. Na jej obecng pozycje wy-
raznie wplynal prezydent Wiadimir
Putin, ktéry ustabilizowal panstwo,
scentralizowal wladze 1 rozwija rézne
inicjatywy w polityce zagranicznej Fe-
deracji Rosyjskiej.

Praca zbiorowa Rosja. Rozwaza-
nia imperiologiczne jest kolejna, warto-
§ciowg publikacja specjalistéw z wie-
lu uczelni uczestniczacych w inicjaty-
wach naukowych Miedzyinstytutowe;]
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STANISEAW BIELEN, ANDRZE] SKRZYPEK (RED.)
Rosja. Rozwazania imperiologiczne

Oficyna Wydawnicza ASPRA — JR,

Pracowni Badah nad Rosjg 1 Pahstwa-
mi Poradzieckimi Wydziatu Dzienni-
karstwa 1 Nauk Politycznych UW. Wie-
lostronnie ukazuje dylematy wspétcze-
snej Rosji, ktéra zmierza do utrwalenia
imperialnych wplywéw, zwlaszcza na
obszarze panstw poradzieckich 1 w ca-
tej Euroazji. Praca sklada si¢ z czterna-
stu rozdzialow przygotowanych przez
trzynastu autoréw polskich 1 rosyj-
skiego badacza Dmitrija Karnaucho-
wa. Prezentuje bogata panorame po-
gladéw na temat zlozonej tozsamosci
wspdtczesne] Rosji. Weérdéd autoréw
przewaza przekonanie, ze Rosja jest
mocarstwem regionalnym, ale z ambi-
cjami wlasciwymi mocarstwom global-
nym. Publikacje Pracowni cechuje rze-
telnos¢ naukowa rézna od subiektywi-
stycznych ujeé problematyki rosyjskiej
w prasie polskiej, czy tez publikacjach
Andrzeja Nowaka 1 Pawta Rojka.
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Tytul pracy wskazuje na ,rozwa-
zania 1mperiologiczne” 1 na oklad-
ce umieszczono miniatury wladcow
1 politykéw, ktorzy przyczynili sie do
pomy$lno§cl imperium rosyjskiego.
W perfekcyjnie ujetym Whtepie Stani-
staw Bielen 1 Andrzej Skrzypek uza-
sadniaja sformulowanie tytutu dysku-
syjnym 1 zréznicowanym charakterem
prezentowanych analiz, ktére dopusz-
czaja rozmaite punkty widzenia oraz
zrbznicowane Interpretacje proble-
moéw. Wiele tematéw zawiera jednak
zblizone treéci 1 to prowadzi do wy-
stepowanie powtdrzeh, zwlaszcza w
prezentowaniu rozwoju imperium ro-
syjskiego, dazen 1 dzialah rosyjskich
na obszarze poradzieckim, wplywu
prawostawia, rozwoju ider ,wielkiej
Rosji” oraz osoby prezydenta Wladi-
mira Putina.

W pracy wielostronnie zaprezen-
towano czynniki, wplywajace na im-
perialne ambicje Rosji. Gléwne z nich
to: duzy potencjal militarny (z jed-
nym z najwiekszych w §wiecie poten-
cjalem jadrowym), ogromne teryto-
rium polozone na obszarze Europy
1 Azji, wielowiekowa ekspansja impe-
rialna, autorytarny system polityczny,
centralistyczny model wladzy, duze
zasoby surowcowe oraz eksponowanie
rosyjskiego postannictwa dziejowego.
Autorzy sygnalizujg réwniez bariery
w rozwoju mocarstwowosci Rosji ta-
kie jak: braki nowoczesnej technolo-
gll, istnienie mozaiki narodowoscio-
wej], niski poziom zyciowy spolfeczen-
stwa oraz ozywanle nacjonalizméw
1 podzialéw religijnych na obszarze
poradzieckim.

Charakterystyczne cechy histo-
rycznego imperium Rosji autorzy od-
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nosza do wzoru Imperium Rzymskie-
go. W pierwszym rozdziale Andrzej
Skrzypek zaprezentowal Tendencje
rozwojowe Swiatowych imperiéw. Wy-
kazal przy tym, ze imperia tworzyly
sie, rozwijaly 1 ulegaly zanikowi. Ce-
chowat je gléwnie hierarchiczny spo-
s6b organizacji, ekspansjonizm 1 re-
gulowany fad spoteczny (s. 12). Na
podobne cechy imperialne wskazuje
réwniez Jakub Potulski (s. 41).

Dmitrij Karnauchow 1 Marian
Broda szeroko ujmuja historycz-
ne podstawy rosyjskiej idei imperial-
nej 1 jej realizacje przez wiele stule-
ci. Charakteryzujg proces carskich
podbojéw kierowanych z Petersburga
1 Moskwy oraz szczegdlny rozwéj idei
Rosji jako Trzeciego Rzymu. Obaj au-
torzy wskazujg réwniez na specyficz-
ng role imperium radzieckiego, ktére
po II wojnie §wiatowe] tworzylo pod-
stawe bloku wschodniego. Wzorzec
imperialny laczg z autorytarno-impe-
rialnym ksztaltem Rosji oraz kultem
silnej 1 sakralizowanej wladzy. Dmi-
trij Karnauchow przeprowadza réw-
niez historiograficzng analize rozwo-
ju imperium rosyjskiego.

Joachim Diec w rozdziale Préby
redefinicji paristwowosci imperialnej no-
wej Rosji wskazuje na rézne koncep-
cje 1 interpretacje rosyjskiej sytuacji
imperialnej. Dowodzi, ze tozsamo$é
wspoélczesne] Rosji wynika z doswiad-
czen przeszloéci 1 wyzwan nowych
czaséw. Jest pochodng politycznej
woli spoteczefistwa i elity wladzy oraz
oddziatywan 1 zmian cato$ci fadu mie-
dzynarodowego (s. 68). Analizuje po-
glady wielu zwolennikéw umacniania
nowej tozsamos$ci Federacji Rosyj-
skiej, w tym nawet okre§lenia jej jako
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JArzeci Rzym bis” 1 ,Pigte Imperium”.
Imperialne dgzenia Rosji faczy glow-
nie ze wspoélczesnym wymogiem od-
budowy mocarstwa zdolnego do po-
wstrzymywania wplywéw Zachodu na
obszarze Eurazji.

Problemy geopolityczne Rosji
w przestrzeni poradzieckie] w zr6zni-
cowany sposob ujmuja Jakub Potulski
(Rosyjskie koncepcje geopolityczne jako
wyraz poszukiwan formuty imperialnej?),
Stanistaw Bielen (Rosyjski rewizjonizm
geopolityczny w stosunkach miedzynaro-
dowych), Agata Wlodkowska-Bagan
(Ambicje imperialne Rosji i innych mo-
carstw w przestrzeni poradzieckiej) oraz
Paulina Pacak (Rola przestrzeni w poli-
tyce Rosji na obszarze poradzieckim).

Jakub Potulski wielostronnie cha-
rakteryzuje mys$l geopolityczng 1 prze-
strzen imperialng Rosji, ukazujac za-
réwno sukeesy, jak 1 stabo$ci rozwija-
nych idei imperialnych. Szczegblng
uwage skupia na rozwazaniach geopoli-
tycznych 1deologéw, a zwlaszcza Alek-
sandra Dugina. Stanistaw Bielen sku-
pil gtéwna uwage na tre$ciach rosyj-
skich dziatan geopolitycznych w prze-
strzeni poradzieckiej. Ukazal proces
przemian w tej przestrzeni 1 geopoli-
tyczne starcie na tym obszarze Rosji 1
Zachodu oraz dazenia wladz Federacji
Rosyjskiej do konsolidacji wieloetnicz-
nego narodu rosyjskiego 1 do optymal-
nego kierowania wielkg przestrzenia.
Najlepiej ze wszystkich autoréw ujat
aktualne problemy konfliktu geopoli-
tycznego Rosji z Ukraing.

Agata Wlodkowska-Bagan najsze-
rzej ukazala problemy rywalizacji mo-
carstwowe] na obszarze poradzieckim,
eksponujac poza Rosja role USA,
Chinskiej Republiki Ludowej 1 Unii
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Europejskiej. Wskazata wyrazne prze-
wagl Rosji na tym terenie oraz §rod-
ki 1 metody polityki rosyjskiej wobec
panstw poradzieckich. Z kolei Pau-
lina Pacak charakteryzuje rosyjskie
ambicje imperialne, szczegélnie eks-
ponujac euroazjatyzm. Wskazuje na
trzy oblicza imperializmu rosyjskie-
go: postimperializm, neoimperializm
1 transimperializm (s. 186—187) oraz
na konieczno$§¢ obrony ,rosyjskie-
go Swiata”. Ocenia przestrzeh pora-
dziecky jako ,strefe uprzywilejowa-
nych intereséw wspdlczesnej Rosji”.
W powyzszych pracach geopolitycz-
nych pewien niedosyt budzi skrétowe
ujecie rosyjskich dziatan zbrojnych
w Gruzji, w Afganistanie, na Ukra-
inie, a ostatnio w Syril. Malo wyraz-
nie ukazano réwniez role presji mili-
tarnej w polityce zagraniczne] Rosji.

Kilka prac wskazuje na istnienie
myélenia imperialnego w Rosji 1 dgze-
nia do utrwalenia kulturowej rosyjsko-
Sci, przy wykorzystaniu imperialnych
sentymentow, zwigzkdéw prawoslawia
z pahstwem oraz sukceséw kosmicz-
nych. Problemy te najszerzej ekspo-
nuja Andrzej Wierzbicki w rozdzia-
le Russkij mir jako projekt restauracyjny
imperium oraz Alicja Curanovi¢ w roz-
dziale Rola Cerkwi prawostawnej w kre-
owaniu tozsamosci imperialnej wspdtcze-
snej Rosji.

Agnieszka Bryc szczegdlng uwa-
ge skupila na osobie wspédlczesnego
przywodcy panstwa rosyjskiego w roz-
dziale Putinizm jako doktryna odbudowy
imperium? Wielostronnie ocenia poli-
tyke prezydenta Rosji 1 szczegdlny fe-
nomen tradycji silnej wladzy. Kiero-
wana przez Putina Rosja rozwija tra-
dycyjny model sprawowania wiladzy
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bazujacy na silnej osobowosci przy-
wodcy, centralizacji wladzy 1 tradycyj-
nych wartosciach rosyjskich.

Oryginalne rozwazania zaprezen-
towal Maciej Ra§ w rozdziale zaty-
tulowanym Bariery na drodze do bu-
dowy paristwa narodowego w Rosji. Au-
tor wskazuje na trzy rézne sposoby
okreslania narodu rosyjskiego: ,rossi-
jan”, ,russkich” oraz ponadnarodowe]
wspolnoty §wiata kultury rosyjskiej —
russkiego mira. Ukazuje przekonanie
wielu ideologéw rosyjskich odmawia-
jacych Ukraihcom 1 Bialorusinom pra-
wa do odrebnos$ci narodowej od Ro-
sjan jako Wielkoruséw (s. 172). Wska-
zuje tez na réznice wéréd specjalistéw
W sprawie oceny paistwowos$cl rosyj-
skiej. Konkluduje, 1z Rosje mozna
obecnie uznaé jako panstwo narodo-
we in statu nascendi.

Publikacje Miedzyinstytutowe;]
Pracowni Badan nad Rosjg 1 Panstwa-
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mi Poradzieckimi wzbogacajg réwniez
interesujace rozwazania o charakterze
imperialnym Anny Jach (Rosyjska no-
stalgia imperialna) 1 Adama Bosiackie-
go (Prawne ograniczenia rosyjskiej eks-
pansji terytorialnej). Ich sposéb ujecia
tematu obejmuje rézne aspekty pro-
blemu 1 rézni sie w ocenie mozliwosci
rosyjskiej ekspansji.

Praca Rosja. Rozwazania imperio-
logiczne wielobarwnie prezentuje spe-
cyfike kulturowa 1 wspélczesne atuty
imperialne Rosji. Wykazuje wspolcze-
sne dazenia do konsolidacji wieloet-
nicznego narodu rosyjskiego, ktérego
przywédcey za najbardziej korzystne
uznajg dzialania o charakterze impe-
rialnym. Dla uzyskania tego celu wta-
dze Rosji wykorzystuja zaréwno tra-
dycyjne dzialania hard power 1 bar-
dziej wspdlczesne — ,soft power”.

Kazimierz Lastawski
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