RECENZJE

Legitymizacja transformacji
i systemu politycznego w Polsce

Recenzowana ksigzka jest efektem
studiéw, badan 1 analiz prowadzonych
przez Zaklad Socjologii 1 Psychologii
Polityki Instytutu Nauk Politycznych
Uniwersytetu Warszawskiego w ra-
mach badan statutowych pod tytulem
,Legitymizacja transformacji 1 syste-
mu politycznego w Polsce” prowadzo-
nych w latach 2010-2014.

Praca, ktéra ukazata si¢ w dwu-
dziestopieciolecie III RP, ukazuje pro-
ces legitymizacji transformacji ustro-
jowej w dynamicznym 1 wielowymia-
rowym ujeciu.

Problematyka transformacji ustro-
jowej w Polsce, mimo iz podnoszona
dotychczas w wielu pracach socjolo-
gbéw, politologéw, filozoféw 1 psycho-
logéw polityki, nadal budzi zaintere-
sowanie badaczy, poniewaz jak pisze
Jan Garlicki ,Jest to atrybut dajacy
wladzy autorytet 1 dzieki temu przy-
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czynia si¢ do obnizenia tego co moz-
na nazwaé kosztami sprawowania rzg-
déw. Po drugie legitymizacja wladzy
to istotny moralny aspekt przywoédz-
twa” (s. 18).
Praca wnosi znaczgcy wklad
w rozwéj wiedzy na temat proceséw
zmiany ustrojowej w Polsce, a szcze-
gélnie procesu jej legitymizacji przez
polskie spoteczenstwo. O wysokiej
wartoéci publikacji stanowi wielowy-
miarowe ujecie przedstawionej pro-
blematyki w postaci przegladu teore-
tycznych koncepcji legitymizacji oraz
nowatorskie propozycje teoretyczne,
ktére znajdujg empiryczng weryfikacje
w postact badah prowadzonych w pol-
skim spoleczenstwie na przestrzeni
ostatnich dwudziestu pigciu lat.
Ksigzka sktada sie z trzech czesci.
Cze$é pilerwsza zawiera omoéwienie
aspektéw teoretycznych legitymiza-
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cji. Czes¢ druga zawiera analizy em-
piryczne prowadzone z wykorzysta-
niem danych wtérnych z ogdlnopol-
skich badan sondazowych. Ostatnia,
trzecia cze§¢ ksigzki, poSwiecona jest
analizie praktycznych aspektéw legi-
tymizacji.

Cze§é pierwszg otwiera artykul
autorstwa Jana Garlickiego ,Legity-
mizacja systemu politycznego — po-
ziomy, plaszczyzny 1 dylematy”. Au-
tor przedstawia wieloplaszczyznowsg
koncepcje analizy wyrézniajac sfere
legitymizacji systemu politycznego
zgodnie z jego zasadami konstytutyw-
nymi, sfere uznania systemu politycz-
nego za wlaéciwy oraz legitymizacje
elit sprawujacych wladze. Przedsta-
wiajac legitymizacje w perspektywie
rozwazan nauk spolecznych przyjmu-
je definicje sformutowang przez Hen-
ryka Domanskiego 1 Andrzeja Rychar-
da, ktérzy legitymizacje okreslajg jako
ystan, w ktérym podporzadkowanie
sie regufom 1 instytucjom panstwa
wynika z wiary spoleczehstwa, ze
sag one godne tego podporzadkowa-
nia. Spoleczenstwo uznaje, ze regu-
ty, tad spoleczny (polityczny) sg «do-
bre» 1 akceptowalne” (s. 18). Podzie-
lajac te definicje autor stwierdza, ze
bardziej adekwatnym niz ,stan” okre-
§leniem jest ,dynamiczna sytuacja”
lub ,faza procesu politycznego”. Po-
szukujac odpowiednika pojecia w je-
zyku polskim legitymizacje okresla
jako ,poczucie prawowito$ci wladzy”
lub ,proces uzyskiwania przez wladze
prawowitoéci”. Dokonujac wieloplasz-
czyznowe] analizy procesu legitymiza-
cji wyrdznia trzy jej poziomy, ktore sa
ze soba powigzane, ale nie musza by¢
jednolite 1 wzajemnie si¢ determinu-
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jace. Pierwszy poziom to odnoszenie
sie obywateli do systemu polityczne-
go jako caloéci, co oznacza uznanie
warto$ci politycznych tego systemu
za nadrzedne. Drugi poziom doty-
czy nastawienia obywateli do prakty-
ki funkcjonowania systemu politycz-
nego. Trzeci poziom legitymizacji to
stosunek do konkretnej elity aktualnie
rzadzacej.

Powyze] przedstawione poziomy
legitymizacji J. Garlicki analizuje na
trzech plaszczyznach: ideologicznej
(warto$ci), proceduralnej (reguly),
behawioralnej (zachowania). To wie-
lopoziomowe 1 wieloplaszczyznowe
ujecie procesu legitymizacji pozwolilo
na stworzenie modelu funkcjonalno-
eksplanacyjnego o donioste] warto$ci
poznawcze] w aspekcie teoretycznym
a takze praktycznym odnoszacym sie
do warunkéw polskiej transformacji.

W konhcowej czeSci artykutu au-
tor wskazuje szereg czynnikéw stwa-
rzajacych dylematy, zagrozenia sys-
temu politycznego 1 sprawowane]
wladzy, ktére to zagrozenia nie sg
bezposrednio zwigzane z uznaniem
wartosci 1 regul za prawowite. Czyn-
niki te to: poziom dobrobytu, proble-
my dystrybucji 1 redystrybucji docho-
du, charakter socjalizacji politycznej,
sprawno$¢ funkcjonowania systemu,
miejsce 1 rola Kosciola w zyciu poli-
tycznym, prawa ekonomiczne 1 spo-
teczne klas pracujacych, elita rzadzaca
bez wyraznej przewagi. Autor przed-
stawla siedem teoretycznych mode-
li legitymizacji procesu transformacji
systemowej w trzech wymienionych
plaszczyznach podkreslajac, ze pro-
ces nie musl wystepowac na wszyst-
kich plaszczyznach. Za najbardziej
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pozadany z punktu widzenia sku-
teczno$ci procesu transformacii sys-
temowe] oraz konsolidacji demokracji
w ,nowych panstwach demokratycz-
nych” uznaje jest model, ktéry cha-
rakteryzuje sie¢ koherentng legitymi-
zacjg przemian we wszystkich plasz-
czyznach.

W nastepnym artykule teoretycz-
nej cze$cl pracy ,Wymiar spoleczny
konsolidacji demokracji w Polsce. Ty-
pologia postaw wobec systemu poli-
tycznego” Daniel Mider przedstawia
oryginalng typologie postaw obywate-
li wobec systemu politycznego. Dla
skonstruowania modelu empiryczne-
go badania postaw wobec systemu
demokratycznego autor wykorzystat
koncepcje typéw idealnych 1 typéw
empirycznych Maxa Webera 1 Geo-
rga Jellinka. Przedstawiona typolo-
gla pomyslana zostata jako narzedzie
pomiaru stopnia spolecznego wymia-
ru konsolidacji demokracji. Konstrukt
teoretyczny opisujacy postawy wobec
systemu politycznego oparty zostal
na zalozeniu, 1z postawy obywateli
tworzg kontinuum, na krahcach kt6-
rego plasujg sie z jednej strony po-
stawy wyrazajgce pelne poparcie dla
systemu politycznego, z drugiej stro-
ny postawy delegitymizujace system.
D. Mider wyréznia trzy grupy ideal-
nych postaw: postawy legitymizuja-
ce system polityczny w postaci pelnej
1 niepelnej, postawy ambiwalentne —
krytyczne, postawy delegitymizuja-
ce system polityczny w tym delegity-
mizacje niepelna oraz pelna. Uwaza,
iz skonstruowanie narzedzia stuzace-
go do pomiaru poziomu legitymizacji
systemu politycznego pozwoli na zba-
danie dynamiki legitymizacji, co jest
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szczegdlnie istotne w warunkach nie
w pelni skonsolidowanej polskie] de-
mokracji.

Czes¢ teoretyczng ksigzki wien-
czy rozdzial autorstwa Wojciecha fu-
kowskiego ,Legitymizacja a inne do-
bra publiczne. O Zrédtach stabilnosci
systemu spotecznego”. Autor prezen-
tujac nowatorskie, inspirujace uje-
cie legitymizacji jako jednego z klu-
czowych débr publicznych, bedacych
fundamentem tadu demokratycznego.
Zadaje pytania dotyczace wzajemne]
relacji miedzy legitymizacja, spolecz-
nym dobrostanem 1 kolektywna toz-
samos$cig. W modelowym ujeciu do-
bra te pozostaja w stanie wzglednej
réwnowagi, ktéra moze byé zaburzo-
na w sytuacji nadmiaru lub niedoboru
jednego z nich. Przyjmujac zalozenie
o autonomicznym statusie 1 jednocze-
$nie wspoétzaleznosci tych trzech débr
W. Lukowski stawia réwniez pytanie,
czy legitymizacja jako Zrédlo stabilno-
$ci systemu utrzymywana jest w opar-
ciu o kolektywng tozsamo$é 1 spolecz-
ny dobrostan. Odpowiedzi na posta-
wione pytania poszukuje w analizach
wynikéw badah empirycznych. Ba-
dacz, testujac prezentowang koncep-
cje teoretyczna, wykorzystal material
empiryczny zebrany w drodze pogtle-
bionych wywiadéw indywidualnych
w péinocno-wschodnim regionie Pol-
ski — na pograniczu Mazur 1 Suwalsz-
czyzny. Poznanie percepcji otaczajacej
rzeczywisto$ci spolecznej 1 politycz-
nej badanych pozwolito odpowiedzie¢
na postawione na podstawie rozwazahn
teoretycznych pytania. Jak konstatuje
autor, badani postrzegajg 1 oceniajg
polityke bez odnoszenia sie do tego
co nazywamy legitymizacja. Relacje
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miedzy obywatelem a wladza ujmuja
w perspektywie deficytéw spoteczne-
go dobrostanu 1 nasyconej wewnetrz-
nymi konfliktami tozsamosci. Prze-
prowadzone badanie na niewielkiej
probie winno stanowi¢ inspiracje do
eksplanacji problemu na reprezenta-
tywne] prébie Polakéw. Badania opar-
te na zalozeniu, 1z legitymizacja, spo-
teczny dobrostan 1 tozsamos¢ zbioro-
wa stanowlg dobra publiczne, ktére
winny pozostawaé w stanie wzgled-
nej rownowagi pozwalaja na diagno-
ze stabilno$ci tadu demokratyczne-
go. Mimo 1z badania mialy charakter
pilotazowy, warto§¢ przedstawione-
go projektu wydaje sie niepodwazal-
na 1 nie do przecenienia w kontekscie
ocen stabilizacji 1 jakosci polskiej mto-
dej demokracji.

Druga czes¢ ksigzki zawiera ar-
tykuly o charakterze empirycznym,
oparte na analizie danych wtérnych
pochodzacych z ogdlnopolskich ba-
dan sondazowych. Analiza zgroma-
dzonych na przestrzeni ostatnich 25
lat materialéw pozwala dostrzezegac
dynamike zmian $§wiadomosci spo-
feczne;.

Pierwszy artykul napisany przez
Daniela Midera ,,Uczestnictwo w po-
lityce jako korelat legitymizacji syste-
mu politycznego w procesie transfor-
macjl ustrojowej — ilo§ciowa analiza
zwigzkow”, w tytule wskazuje na ob-
szar podejmowanych probleméw.

Analizie poddano sze$¢ form par-
tycypacji politycznej: zainteresowanie
polityka, udzial w wyborach parla-
mentarnych 1 prezydenckich w latach
1990-2007, udzial w bojkocie pro-
duktéw z przyczyn politycznych lub
etycznych, zrzeszanie sie¢ w partiach
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lub stowarzyszeniach o charakterze
politycznym, kontaktowanie sie z po-
litykiem lub urzednikiem oraz udziat
w zgromadzeniach antyrzadowych,
marszach, demonstracjach 1 innych
spotkaniach politycznych. Pomia-
ru legitymizacji dokonano w trzech
aspektach: akceptacji naczelnych za-
sad konstytuujacych system politycz-
ny, aprobaty sposobu dzialania syste-
mu politycznego oraz poparcia dla in-
stytucji systemu politycznego.

Autor testuje hipoteze mowia-
cg o istnieniu korelacji pomiedzy le-
gitymizacja systemu politycznego
a poszczegélnymi formami partycy-
pacji politycznej. Na podstawie da-
nych pochodzacych z Polskiego Ge-
neralnego Sondazu Spolecznego z lat
1999-2010 wnioskuje o sile 1 kierun-
ku zwigzku pomiedzy roznymi wskaz-
nikami legitymizacji wladzy, a po-
szczegblnymi wskaZnikami konwen-
cjonalnej partycypacji politycznej. Na
uwage zastuguje uzycie w celu testo-
wania hipotezy stosowanych technik
statystyki opisowej 1 indukeyjnej. Wy-
niki badania pozwolily na wysuniecie
wnioskéow bardzo istotnych z punk-
tu widzenia spoteczno-kulturowego
funkcjonowania polskiej demokracji.
D. Mider wykazuje jedynie nieznacz-
ny zwigzek miedzy partycypacja a le-
gitymizacja, podkre$la natomiast sta-
bilno§¢ w czasie zalezno$ci. Waznym
wnioskiem plyngecym z badan jest
stwierdzenie, ze poszczegdlne formy
partycypacji nie sg w réwnym stopniu
wspolzmienne ze wskaZnikami legity-
mizacjl.

Kolejny artykul Daniela Midera
,Determinanty socjodemograficzne
legitymizacji systemu politycznego
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w Polsce” zawiera studium socjode-
mograficznych 1 socjopolitycznych
determinant legitymizacji systemu
politycznego. Rysujac teoretyczne
ramy analizy operacjonalizuje trzy
analityczne poziomy zjawiska legity-
mizacji systemu politycznego — ak-
ceptacje naczelnych zasad konstytu-
ujacych system polityczny, aprobate
sposobu dziatania systemu politycz-
nego oraz poparcie dla instytucji sys-
temu politycznego. W wyniku prze-
prowadzonych analiz statystycznych
na bazie danych pochodzacych z pol-
skich Generalnych Sondazy Spotecz-
nych oraz Polskiego Generalnego Stu-
dium Wyborczego autor wyprowadza
wnioski na temat heterogenicznosci
spoteczenstwa polskiego pod wzgle-
dem legitymizacji systemu politycz-
nego stwierdzajac, 1z silnymi deter-
minantami réznicujgcymi poziom le-
gitymizacji sg wyksztalcenie, wykony-
wany zawod, osiggane dochody oraz
orientacja 1deologiczna. Wnioski te
zgodne sg z wynikami wcze$niej pro-
wadzonych badan spotecznej akcepta-
cji demokracji w Polsce.
Przedmiotem artykulu Tomasza
Godlewskiego ,Transformacja syste-
mowa a 1dentyfikacje ideologiczne
spoleczenstwa polskiego” jest anali-
za stosunku obywateli do transforma-
cji systemu politycznego w kontekscie
ich ideologicznej identyfikacji. Autor
formutluje istotne poznawczo wnioski
twierdzac, 1z podzial 1deologiczny na
lewice i prawice w zakresie przekonan
politycznych zwigzany jest z legitymi-
zacja systemu politycznego. Wskazu-
je jednoczeénie na cze$ciowe zaclera-
nie sie tradycyjnych znaczen w tym
zakresie. Podkresla, ze podzial na le-
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wice 1 prawice staje sie etykietg po-
rzadkujacy polsky scene polityczng,
pozbawiong jednakze glebszych zna-
czen 1 zwigzkéw z doktryna. Anali-
zy w zakresie réznic percepcji 1 oce-
ny procesu transformacji systemu po-
litycznego w Polsce w zaleznosci od
identyfikacji ideologicznych przed-
stawla w trzech wymiarach: ideolo-
giczno-doktrynalnym, gospodarczym,
spotecznym. Podstawa empiryczng
analiz sg wyniki cyklicznie prowadzo-
nych badan w ramach Generalnego
Studium Wyborczego, Generalnych
Sondazy Wyborczych, Diagnozy Spo-
tecznej oraz badan wlasnych.

Autor podnosi niezwykle istotny
problem z punktu widzenia stabilno-
Sci 1 konsolidacji demokracji w Polsce
wskazujgc, 1z transformacje ustrojo-
wa, gospodarcza 1 spoleczng nalezy
traktowaé jako trwajacy proces wy-
magajacy dalszego wysitku, zwlaszcza
w wymiarze spotecznym. T. Godlew-
ski podkresla 1stnienie znacznego de-
ficytu w zakresie kapitatu spoteczne-
go lezacego u podstaw spoleczenstwa
obywatelskiego.

Pierwszym artykutem czeSci trze-
ciej noszace] tytul ,Legitymizacja sys-
temu — aspekty praktyczne” jest arty-
kul Roberta Staniszewskiego ,Legity-
mizacja procesu prywatyzacji — 20 lat
pézniej — oczekiwania a efekty”.
W publikacji tej zawarta zostala wie-
lowymiarowa analiza zmian $wiado-
mosci spolecznej w odniesieniu do le-
gitymizacjl procesu transformacji go-
spodarki oraz prywatyzacji.

W oparciu o publikacje Mini-
sterstwa Skarbu Panhstwa, Gléwnego
Urzedu Statystycznego oraz wyni-
kéw badan empirycznych zrealizowa-
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nych przez Centrum Badania Opinii
Spotecznej, autor potwierdzil posta-
wiong we wstepie hipoteze, 1z po 25
latach transformacji Polacy legitymi-
zuja gospodarke rynkowa oparta na
prywatnej wlasnosci. Prywatyzacje
legitymizujg w wymiarze ideologicz-
nym 1 pragmatycznym w odniesieniu
do korzystnego wplywu na gospodar-
ke przy jednoczesnym braku legity-
mizacjl na poziomie indywidualnym.
Wraz z uplywem czasu prywatyzacja
zaczeta by¢ postrzegana przez pry-
zmat wlasnych do$wiadczeh w kate-
goriach szans 1 zagrozeh. Autor for-
muluje cenny poznawczo wniosek,
wskazujgc na odmienne postrzeganie
gospodarki rynkowej 1 prywatyzacji.
Gospodarka rynkowa w §wiadomosci
spotecznej jest identyfikowana z taki-
mi atrybutami, jak zysk 1 postep, pry-
watyzacja postrzegana jest natomiast
przez pryzmat negatywnych zdarzen,
takich jak wyprzedaz majatku narodo-
wego, nieprawidlowosci, zlodziejstwo,
korupcja, bezrobocie. Prowadzone
analizy wskazujg na zlozonos$¢ $wia-
domosci spoteczne] w sferze prze-
ksztalcen wlasno$ciowych, potwier-
dzaja wnioski pochodzace z badan
poswigconych zmianom §wiadomosci
spotecznej Polakéw dokonujacym sie
w okresie ostatnich 25 lat.

Kolejnym artykutem wchodzacym
w sklad trzeciej czesci ksigzki jest pra-
ca Sebastiana Kozlowskiego ,Legity-
mizacja 1 upodmiotowienie samorza-
du lokalnego w okresie transformacji
systemowej w Polsce”. Na tle koncep-
cji teoretycznych lokalizmu 1 komu-
nitaryzmu autor przedstawia samo-
rzad terytorialny w okresie transfor-
macji systemowe] w Polsce. Proces
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upodmiotowienia samorzadu lokalne-
go analizuje w kontekscie legitymiza-
cji systemu politycznego. Na podsta-
wie analiz danych wtérnych, ze szcze-
g6lnym uwzglednieniem informacji
udostepnionych przez Pahstwowa Ko-
misje Wyborcza dotyczacych wybo-
réw samorzgdowych w 2010 roku, do-
chodzi do wniosku, ze idee lokalnoéci
1 wspélnotowosci stuza legitymizacji
dziataczy samorzadowych w lokalnym
srodowisku spotecznym, szczegdlnie
na terenach bylego zaboru austriac-
kiego, co znajduje wyraz w wykorzy-
stywaniu hasel wspélnotowych w kam-
panil wyborczej 1 nazwach komitetéw
wyborczych. Jak podkresla autor, uwi-
docznione] wspélnotowosci nie musi
towarzyszy¢ wylacznie pozytywny ka-
pitat spoleczny, a powolywanie sie na
wspélnote wigze sie bardziej z trady-
cja niz rzeczywistg wspélnotg 1 soli-
darno$cig mieszkancow.

Podsumowujac S. Koztowski
stwierdza, ze ,Odwolywanie sie do
idei tzw. wspélnoty 1 poszukiwanie
w niej glebokich, waznych 1 «zapo-
mnianych» tre$ci wydaje sie by¢ dzi§
w wielu rejonach Polski zabiegiem
operujagcym w obszarach inzynierii
spolecznej czy przejawem prostych
zabiegéw socjotechnicznych niz od-
wzorowaniem jaki§ rzeczywistych,
utraconych schematéw relacji mie-
dzyludzkich” (s. 266).

Ostatni z artykuléw autorstwa Ol-
gierda Annusewicza ,Iransformacja
systemu politycznego w polskich me-
diach na przyktadzie Okragtego Sto-
tu — aspekt legitymizacji” poswieco-
ny jest mechanizmom legitymizacji
polskiej transformacji a takze delegi-
tymizacji tego procesu. Dyskurs wo-
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két obrad Okraglego Stolu, bedgcych
symbolicznym wydarzeniem zmiany
systemowe]j, autor przedstawia doko-
nujac analizy ponad stu tekstoéw pra-
sowych drukowanych przez ,Gazete
Wyborczg” 1 ,Gazete Polsky”. Ana-
liza jako$ciowa zebranego materiatu
pozwolita O. Annusewiczowl na wy-
odrebnienie pieciu mechanizméw le-
gitymizacji Okraglego Stotu poprzez
konsekwentne budowanie 1 podtrzy-
mywanie metafor 1 przekonan takich
jak: Okragly Stét to wielkie acz nie-
spodziewane zwyciestwo 1 sukces Pol-
ski, Okragly Stét to poczatek upadku
komunizmu w calym regionie Euro-
py Srodkowej i Wschodniej, to triumf
strategil poszukiwania porozumiewa-
nia poprzez dialog, to wydarzenie nie-
bywale 1 nieziemskie, wrecz cudowne,
wydarzenie, ktére umozliwito odzy-
skanie suwerenno$ci 1 naprawy pan-
stwa. Préby delegitymizacji Okragle-
go Stolu pojawiajgce sie na tamach
prasy prawicowe] przybieraja postac
twierdzeh przeciwnych, acz analo-

gicznych do tych, jakimi postugiwata
sie ,Gazeta Wyborcza”: Okragly St6t
to porazka narodu, préba ratowania
sie éwczesne] wladzy w sytuacji spo-
dziewanego upadku systemu, spisek
elit, to wydarzenie, ktére pograzylo
panstwo w chaosie 1 uczynilo zalez-
nym. Analizy tekstéw pozwolily au-
torowl na sformulowanie interesuja-
cej konstatacji, 1z zar6wno zwolenni-
cy, jak 1 przeciwnicy Okraglego Stotu,
jako wydarzenia symbolicznego dla
procesu transformacji ustrojowej, go-
spodarcze] 1 spotecznej w Polsce, po-
ruszajg sie w tych samych schema-
tach metafor: zwyciestwo — porazka,
przyczyna — skutek, dialog — uklad,
cud — spisek, uzywajac odmiennych
narracji.

Walory poznawcze ksigzki, jej
ogromne znaczenie dla rozumienia
procesu legitymizacji demokracji sta-
nowig znaczny wkiad w wiedze o sta-
nie kultury politycznej w Polsce.

Urszula Kurcewicz



