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RECENZJE

Rok 2010 przyniést sympatykom
kraju nad Dzwing ksigzke dr. Lukasza
Makowskiego System polityczny Eotwy
i jego zwiqzki ze sferq gospodarczq w do-
bie trzeciej fali demokratyzacji. Praca jest
w zasadzie pierwszg polska publikacja
w calo§ci poswiecong systemowi poli-
tycznemu Lotwy. Wezesniej mieliSmy
do czynienia z ujmowaniem pahstw
baltyckich en bloc (wymienmy chocby
prace profesoréw Jacka Zielinskiego
1 Waldemara Zebrowskiego), wzgled-
nie publikacjami przyczynkowymi ta-
kimi jak Parlament Lotwy (J. Zielinski,
1997) czy Konstytucja Republiki Lotew-
skiej (wstep Przemystaw Kierohczyk,
2001). Na tym tle wybijata sie pra-
ca P. Kierohczyka Paristwo lotewskie:
geneza 1 ustrdj konstytucyjny (Gdansk
2008). Decyzja, by zajmowac sie te-
matyka lotewska niezaleznie od po-
zostalych krajéw baltyckich, zastugu-
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Wydawnictwo Adam Marszalek

je na pochwale, co wiecej, £. Makow-
ski nie tylko przeprowadzit poglebio-
ng analize systemu politycznego, ale
takze umiescil jg w kontekscie trans-
formacji ekonomicznej po 1991 r. oraz
Huntingtonowskiej teorii fal demo-
kratyzacji, z ktérych Lotwa — jak wy-
wodzi autor — przezyla dwie: pierwsza
1 trzecia.

Ksigzka sklada sie z pieciu roz-
dziatéw: pierwszy (Pojecie parstwa
demokratycznego oraz systemu politycz-
nego) jest omoéwieniem teorii Hun-
tingtona. Autor koncentruje sie na
zdefiniowaniu trzech kolejnych fal de-
mokratyzacji, a takze wyjasnieniu in-
nych poje¢ (m.in. transformacji, prze-
mieszczenlia 1 zastgplenia, tranzycji,
transformacji wlaéciwej oraz konsoli-
dacji). Nie sposéb odméwié autorowi
biegloéci w rekapitulacji mysli Hun-
tingtona. Ich przyswojenie ulatwiaja
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czytelnikowi wykresy 1 tabele, a tak-
ze przejrzysty uktad rozdziatu. Kolej-
ne trzy rozdzialy zawieraja opis 1 ana-
lize totewskiego systemu polityczne-
go przy zastosowaniu teorilt oméwio-
nych w czeSci teoretycznej (rozdziat
IT — Ksztattowanie sig systemu politycz-
nego 1 gospodarczego w okresie pierwszej
fali demokratyzacji, rozdziat III — Li-
beralizacja rezimu jako symptom trze-
ciej fali. Reformy wewngtrzsystemowe lat
80., rozdzial IV — Znaczenie systemu
partyjnego dla trzeciej fali demokratyza-
cji). W te] czeSci ksigzki autor oma-
wia m.in. ustanowienie pahstwowosci
fotewskiej w 1918 r.,, odwrét od pierw-
sze] fali demokratyzacji w 1934 ., so-
wiecki model systemu politycznego
w okresie LSRR (rozdziat II), trans-
formacje polityczna 1 gospodarcza Lo-
twy z republiki sowieckiej do panstwa
niepodleglego (rozdziat III), powsta-
nie 1 konsolidacje systemu partyjne-
go, kwestie mniejszo$ci narodowych
po 1991 r, a takze m.in. wplyw wy-
nikow wyboréw parlamentarnych na
charakter systemu politycznego (roz-
dziat IV).

W rozdziale drugim autor spraw-
nie buduje narracje, wyciaga takze
prawidlowe wnioski z historii poli-
tycznej Lotwy. Opis pierwsze] nad-
dzwinskiej fali demokratyzacji obej-
muje demokratyczne wybory 1 usta-
nowienie konstytucji z 1922 r, frag-
mentaryzacje 1 polaryzacje zycia
politycznego, zmienno$é gabinetéw
w warunkach demokratycznego ustro-
ju. Réwnie poprawny jest wywdd do-
tyczacy odwrotu od pierwszej fali de-
mokratyzacji w zwigzku z zamachem
stanu z maja 1934 r., a takze opis sy-
tuacji polityczne] Lotwy po aneksji
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przez ZSRR w 1940 r. Szkoda, ze au-
tor korzystal z niezbyt bogatej pol-
skiej literatury przedmiotu, pomija-
jac publikacje lotewskie bgdZ rosyj-
sko- czy anglojezyczne, ktére mogly-
by pewne problemy nas$wietli¢ nieco
inacze] (np. zmienno$¢ gabinetow to-
tewskich nie odbiegata zasadniczo od
sytuacji w innych krajach, zob. History
of Latvia: the 20th century, Riga 2006,
s. 159).

Rozdzial trzeci poswiecono naro-
dzinom opozycji 1 przemianom syste-
mowym lat 90. Autor trafnie zauwa-
za odmienng od litewskiej 1 estonskiej
taktyke dziatania Frontu Ludowego
spowodowang skomplikowang struk-
turg etniczng Lotwy (s. 113-115),
kreslac nieco pesymistyczny obraz
stosunku $redniego pokolenia Loty-
szy do sprawy narodowej (s. 115).
Troche zal, ze przy opisie lotewskiej
drogi do niepodlegloéci (metoda
,krok po kroku”) autor nazbyt skupit
sie na opozycji Front Ludowy — In-
terfront, a pomingt — wazny z punktu
widzenia symbolicznego 1 propagan-
dowego — udzial mniejszosci naro-
dowych w procesie odzyskiwania nie-
podlegloéci (mysle tu m.in. o takich
osobach, jak Ita Kozakiewicz, Odisejs
Kostanda, Mawrik Wulfson czy Ruta
Marjasz). Makowski trafnie omawia
przepisy przywréconej w 1990 r. kon-
stytucji z 1922 r., a takze opisuje na-
piecie miedzy obowigzywaniem usta-
wy zasadnicze] z miedzywojnia a pra-
wa z okresu ESRR w pierwszych la-
tach niepodlegtosci. W rozdziale III
warto pochwalié zapozyczony od prof.
Jacka Zielinskiego dodatek ilustrujgcy
zmiany w konstytucji z 1922 r. wpro-
wadzone po 1991 r. (s. 133-136). Nie-
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potrzebna wydaje sie natomiast pel-
na bledéw tabela pos$wiecona wybo-
rom do Rady Najwyzsze] Litewskiej
['] SRR, podpisana nb. jako ,wyni-
ki referendum niepodleglosciowego”
(s. 125).

W rozdziale IV oméwiono po-
wstanie 1 konsolidacje systemu par-
tyjnego Lotwy, takze na tle dwdch
pozostalych krajéow battyckich, wptyw
czynnika ekonomicznego 1 proporcjo-
nalnej ordynacji wyborczej na wynik
wyboréw oraz wplyw wyniku wybo-
réw na charakter systemu polityczne-
go. Autor nie ucieka od spraw aktual-
nych w momencie pisania pracy. Opi-
suje wybor Valdisa Zatlersa na prezy-
denta kraju (s. 153-154), zawirowania
wokét rzadu Aigarsa Kalvitisa (s.
174, 177-178), a takze gabinet Valdi-
sa Dombrovskisa 1 wybory w 2010 r.
(s. 178-179). Odrebny podrozdziat to
yrozwigzania formalnoprawne w za-
kresie funkcjonowania systemu par-
tyjnego” 1 ,znaczenie mniejszo$§ci na-
rodowych dla systemu politycznego”.
Autor slusznie zauwaza, ze ,nieuf-
no$¢ Lotyszy 1 Estonczykéw wynika
z powszechnie zywionej w okresie so-
wieckim obawy, 1z na skutek polityki
kolonizacyjnej stang sie mniejszoscig
we wlasnych krajach”, co pociggneto
za sobg restrykcyjng polityke natura-
lizacyjng (s. 159). Opisuje réowniez
problemy zwigzane z funkcjonowa-
niem o$wiaty mniejszo$ci narodowych
(s. 162-163), znane skadinad ze sto-
sunkéw polsko-litewskich.

Rozdzial pigty (Korelacje wyste-
pujgce pomiedzy procesem demokraty-
zacji a wprowadzeniem wolnego rynku)
umiejscawia lotewski system poli-
tyczny w kontekscie przemian gospo-
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darczych, ktére nastapity w 1991 r,
podobnie jak w pozostatych krajach
postsowieckich, wraz z przemianami
politycznymi. Autor omawia glow-
ne koncepcje transformacji gospodar-
czej w krajach regionu, jej geneze na
Fotwie, przeksztalcenia systemu go-
spodarczego po 1991 r., konsolidacje
gospodarcza po uruchomieniu prze-
mian, a takze gléwne kierunki dzia-
fan 1 reformy gospodarcze w okresie
konsolidacji. Uwzgledniono m.in. pro-
ces prywatyzacji 1 reprywatyzacji, re-
formy podatkowe 1 emerytalne, roz-
woj sektora bankowego 1 gieldy, rynek
pracy 1 ubezpieczen, wspdlprace go-
spodarcza czy wreszcie polityke fiskal-
ng 1 monetarng. Rozdzial zaopatrzo-
ny jest w liczne tabele ilustrujace np.
wybrane wskazniki gospodarcze to-
twy 2000-2006, wskazZniki wolnosci
gospodarczej panstw baltyckich, na-
plyw bezposrednich inwestycji zagra-
nicznych, strukture geograficzng im-
portu 1 eksportu etc. Wida¢, ze autor
sprawnie porusza sie w kregu tematy-
ki ekonomicznej, a w przypadku go-
spodarki Lotwy dokonat solidnego re-
searchu. Jest to, w moim przekonaniu,
najlepiej napisana — poza rozdzialem
teoretycznym — cze§é pracy.

Teraz przejde do czeSci krytycz-
nej. Trzeba powiedzieé, ze ksigzka
przed oddaniem do druku nie prze-
szta redakcji 1 korekty. Na kazdej stro-
nie znajduja sie bledy stylistyczne,
a takze mysl 1 sformulowania, ktére
trudno zrozumied (,sprecyzowaé na-
lezy, ze ruchéw antyparlamentarnych
nie nalezy utozsamiaé z negacja war-
toSci demokratycznych”, s. 62; ,akla-
mowano bezprawng aneksje panstw
battyckich”, s. 117; tytulem jedne-
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go z podrozdzialéw jest ,dzialalno$é
opozycyjna krajéw battyckich”, s. 89).
Razi stosowanie terminéw angloje-
zycznych w przypadku kraju, ktére-
go jezykiem urzedowym jest totew-
ski, a realnie uzywanymi: fotewski/ro-
syjski (,aliens paszport”). Autor nie
tylko pomija totewskie znaki diakry-
tyczne w nazwiskach, nazwach for-
macji zbrojnych czy partii politycz-
nych, co mozna wytlumaczyé pro-
blemami technicznymi, ale takze
przekreca nazwiska (,Augustus Kir-
hensteins” zamiast ,Augusts”, s. 71,
77; ,Iwar lIabs” zamiast ,Ivars Ijabs”,
s. 154; ,Janis lkstena” zamiast ,Janis
Ikstens”, s. 154, 167; ,I. Sudrab” za-
miast ,I. Sudraba”, s. 307, czy — last
but not least — ,Pawel Sierakowski” za-
miast ,Pawel Siarkiewicz”, s. 264).
Autor nazbyt czesto pisze o ,Pribal-
tyce” w kontekscie Lotwy, co czasem
prowadzi do efektéw komicznych (np.
na s. 99 moéwi sie o ,obywatelach Pri-
battyki”). Niepoprawne jest nazywa-
nie Komunistycznych Partii Litwy,
Fotwy 1 Estonii funkcjonujgcych w ra-
mach KPZR Komunistycznymi Par-
tiami Litewskiej, Lotewskiej czy Es-
tohskiej SRR (s. 88-89 i in.).

Od spraw nazewniczych warto
przej$¢ do faktografii. Piszac o okre-
sle miedzywojennym, autor nie
ustrzeg! sie wpadek bfahych (,Repu-
blika Lotwy odzyskata niepodleglosé
na fali plerwszej wojny Swiatowej”,
s. 57), ale 1 powazniejszych (,dnia
1 maja 1920 r. na przewodniczacego
Partii Socjaldemokratycznej mianowa-
ny [sic!] zostal Janis Cakste”, s. 57;
w rzeczywistosci nigdy nie byl czlon-
kiem LSDSP a 1 maja 1920 r. zostal
wybrany przewodniczacym Zgroma-
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dzenia Konstytucyjnego). Makowski
pisze o ,ukfadzie o nieagresji z Rosja”
z 11 sierpnia 1920 . (s. 58), podczas
gdy byl to ,rosyjsko-fotewski traktat
pokojowy” (,,Latvijas—Krievijas miera
ligums”; po rosyjsku: ,Prmkckuii Mup-
Heiil gorosop 1920 roma”). Pakt o nie-
agresji z ZSRR zawarta Lotwa — wraz
z szereglem innych krajéw — dopiero
w lutym 1929 r. W rozdziale drugim
autor wspomina, ze w LSRR ,lud-
no$§¢ naplywowa przewyzszala licz-
be Lotyszy” (s. 98), a przeciez bylo
odwrotnie, w nastepnym za$, iz ,sta-
bilny wskaznik [narodu tytularnego]
na Litwie jest wynikiem silnej tozsa-
moscl narodowe] Litwinéw, odrebnej
kultury 1 silnych wartosci religijnych”
(s. 106). A moze po prostu braku ma-
sowe]j 1migracji po 1945 r.?
Omawiajac okres po 1990 r., au-
tor zapomina o tre§ci konstytucji
z 1922 r, piszac, ze ,pigta Sejma
nie przetrwala czteroletniej kadencji”
(s. 170), co 1 tak nie byloby mozliwe
w $wietle obowigzujgcej w ustawie za-
sadniczej kadencji trzyletniej (cytu-
je: ,W razie gdy na skutek rozwigza-
nia Sejmu, wybory przeprowadza sie
w 1nnej porze roku, pierwsze posie-
dzenie odbywa sie najpéZniej po mie-
sigcu, a mandaty Sejmu wygasaja po
uplywie 2 lat, w pierwszy wtorek li-
stopada, kiedy sie zbiera nowoobrana
Sejma”, art. 13 konstytucji z 1922 r,,
w: Nowe konstytucje, Warszawa 1925,
s. 138-139). O Sejmie wylonionym
w 1998 r. autor pisze niestusznie, ze
jako pierwszy ,przetrwal pelng cztero-
letnig kadencje” (s. 173), podczas gdy
jako pierwszy zostal na taka kadencje
wybrany (na mocy ustawy z grudnia
1997 r. zmieniajacej konstytucje, au-
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tor wspomina o niej na s. 134). Sporo
btedéw dotyczy totewskich partii po-
litycznych, pomijajac kwestie nazew-
nicze (autor nazywa ,Centrum Zgo-
dy” ,Zwigzkiem Zgody”, s. 194-196;
,Tevzemel un Brivibai” to ,Ojczyz-
nie 1 Wolnos$ci”, nie ,Ojczyzna 1 Wol-
no$¢”), mozna przeczytaé, ze Partia
Zgody Narodowej (TSP) byla suk-
cesorka ,Partii Komunistycznej Lo-
tewskiej Republiki Radzieckiej” (s.
175), w dodatku wymiennie stosuje
sie pojecia ,Partia Zgody Narodowej”
1 ,Centrum Zgody” (s. 175, 176), co
jest niepoprawne. Drobna pomytkg —
popelniang nagminnie w polskich me-
diach — jest nazywanie , Jednosci” par-
tig (s. 195, 197; w partie przeksztal-
cifa si¢ dopiero w sierpniu 2011 r).
Piszac o problemie obywatelstwa, au-
tor popelnia niescistosé, gdy zauwaza,
ze osoby nieposiadajace lotewskiego
obywatelstwa nie moga uczestniczy¢
w wyborach lokalnych ani parlamen-
tarnych ,w odréznieniu od Estonii”
(s. 163; w Estonii apatrydzi réwniez
nie glosujg do Riigikogu).

Autor nadal swojej pracy bogata
oprawe zrédfowa, cho¢ dziwi pomi-
niecie niektérych polskich publikacji
na temat Lotwy (np. ksigzki P. Kie-
ronczyka Paristwo fotewskie: geneza
i ustrdj konstytucyjny). Cho¢ w biblio-
grafii znajdziemy sporo pozycjl za-
granicznych, w oczy rzuca sie w za-
sadzie brak opracowan pochodzacych
z Lotwy (lotewskich badZ rosyjsko-
czy anglojezycznych). Réwniez do-
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bér materialéw prasowych wydaje sie
niezmiernie skromny. Autor nie ko-
rzystal z prasy lotewskiej poza nie-
wychodzaca juz ,Sowietska Eatwi-
ja”, a takze z popularnych 1 fatwo do-
stepnych portali informacyjnych, ta-
kich jak delfi.lv, apollo.lv czy diena.lv
(wszystkie z nich majg réwniez swe
wersje rosyjskie). Chybione jest od-
czytywanie rzeczywistos$cl fotewskiej
przez pryzmat prasy niemieckiej 1 ro-
syjskiej. Autor nierzadko powotuje sie
w tekscie na artykuly z portalu gaze-
ta.pl, ktére powinny by¢ tylko punk-
tem wyjscia do poszukiwan istotnych
informacji o Lotwie. W przypisach
nazbyt czesto znajduja sie odwolania
do skadinad bardzo dobrych analiz
Oérodka Studiéw Wschodnich.

Praca dr. Lukasza Makowskiego
niewgtpliwie znajdzie sie¢ w rekach
0s6b zainteresowanych Lotwa, chod-
by ze wzgledu na niewielka liczbe pu-
blikacji po$wieconych tej tematyce na
polskim rynku. Jakkolwiek autor za-
dal sobie wiele trudu, zapoznajac sie
ze zroédtami, przekopujac przez me-
andry lotewskiego zycia politycznego
czy wybierajac do§¢ oryginalny zakres
badan, efekty prezentuja sie skrom-
nie. Wplywa na to chaotyczno$¢é pra-
cy, liczne powtoérzenia 1 brak korekty,
a takze, last but not least, bardzo cze-
ste bledy merytoryczne, ktére jednak
nie uniewazniajg wywodu ani nie pod-
wazaja wiedzy politologiczne] autora.

Tomasz Otocki

SP Vol. 28



