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I am the Change. Barack Obama and the Crisis

Barack Obama jest postacig wzbu-
dzajacg skrajnie odmienne emocje.
W stosunkowo krétkim czasie z mato
znanego senatora-debiutanta stal sie
politykiem poréwnywanym do mesja-
sza. Fascynacja jego osobg przypomi-
na niekiedy religijne uniesienie. Z dru-
glej strony, widzimy ogromna nieched,
jaka wzbudza Obama. Przeciwnicy
oskarzaja go o najrozmaitsze rzeczy:
o bycie socjalista, muzulmaninem,
wytworem kontrkultury albo murzyn-
skiego radykalizmu. Znany konser-
watywny publicysta Dinesh D’Souza
twierdzi nawet, ze u podstaw mysle-
nia Obamy tkwi ideologia antykolo-
nialna, ktérej zwolennikiem byl jego
ojciec. Elementem wspdélnym tych
wszystkich gloséw jest przeswiadcze-
nie, ze Barack Obama ukrywa swoje
prawdziwe poglady — stad mozliwe sa
tak rézne 1 rozbiezne interpretacje.
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RECENZJE

Ksigzka Charles’a Keslera I'm the
Change prezentuje zupelnie inng me-
tode analizy. Kesler proponuje, aby
wzigé sfowa Obamy powaznie 1 posta-
raé sie go zrozumie¢ tak, jak on rozu-
mie sam siebie. Wielu komentatoréw
traktuje przeméwienia publiczne pre-
zydenta USA jako element PR, Kesler
natomiast uwaza, ze nalezy je odczy-
taé jako wyraz autentycznych pogla-
déw Obamy. Wysoko ocenia jego inte-
lekt 1 sadzi, Ze jego ambicje sa ogrom-
ne. Ksigzka jest probg zrozumienia
Obamy 1 jego krytyka.

Dla zrozumienia stanowiska Ke-
slera warto kilka stow poswiecié¢ jego
osobie. Jest on profesorem nauk po-
litycznych w Claremont McCenna
College w Californii 1 wydawcg ,Cla-
remont Review of Books” — niewatpli-
wie jednego z najbardziej wyrafinowa-
nych intelektualnie czasopism poswie-
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conych polityce 1 historii w Stanach
Zjednoczonych. Kesler jest konserwa-
tystg, ale szczegdlnego rodzaju — na-
lezy mianowicie do niezwykle wazne-
go Srodowiska ,strausistéw”. Ucznio-
wie (oraz uczniowie ucznidéw) Leo
Straussa stworzyli co§ w rodzaju szko-
ty we wspolczesnej politologii, wyra-
stajace] ze sprzeciwu wobec dominu-
jacego w amerykanskich naukach poli-
tycznych pozytywizmu (uzywam tego
terminu ogdlnie na okrelenie pogla-
du, ze nauki spoteczne powinny trak-
towad nauki przyrodnicze jako model
do nasladowania). Zwolennicy Straus-
sa starajg sie odrodzi¢ klasycznie ro-
zumiang nauke o polityce, nastawio-
ng na poszukiwanie ustroju, w ktérym
mozliwe jest dobre zycie. W realiach
amerykanskich oznacza to zwrot ku
tilozofii politycznej Ojcéw Zatozycieli
1 Abrahama Lincolna. Analiza Keslera
odbiega od typowych — wypelnionych
statystykami, tabelami 1 zargonem
politologicznym — ksigzek z zakre-
su nauk spolecznych. Jest za to bar-
dzo solidnym namystem nad tym, czy
zmiana, ktérg wprowadza Obama, do-
brze stuzy amerykanskiemu ustrojowi.

Kesler przedstawia subtelng ana-
lize pogladéw Obamy w Swietle ewo-
lucji amerykanskiego liberalizmu. Tak
jak krél Francji Ludwik XIV mial po-
wiedzie¢ ,Panstwo to ja”, tak Obama
uwaza: ,Ja jestem zmiang .

Kesler traktuje Obame jako znak
kryzysu liberalizmu. Prezydent jest
— jak pisze — jego ,awatarem”. Au-
tor postuguje sie pojeciem kryzysu
nie w popularnym znaczeniu, ze co§,
co dobrze dziatalo w przeszlosci, te-
raz dziala gorzej (np. kryzys gospo-
darczy), lecz nawigzuje do klasyczne-
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go rozumienia tego pojecia. Kryzys
oznacza doslownie stanie na rozdro-
zu 1 konieczno$é wyboru jednej z drég
albo po prostu — punkt zwrotny. Tak
wiec Obama personifikuje przemiane
liberalizmu. W obliczu jego kryzysu
nie tylko nie cofa si¢, nie przyjmu-
je bardziej konserwatywnego kursu —
jak czynit to zdaniem autora Clinton
— lecz radykalizuje swéj program.
Ksigzka Keslera w sposéb znako-
mity charakteryzuje specyfike amery-
kanskiego liberalizmu 1 jego odmien-
nos§¢ od mysli europejskiej. Historia
liberalizmu w Europie zostata dobrze
opisana. Zwykle lokujemy jego po-
czatki w XVII w., kiedy pojawily sie
pierwsze dzieta zapowiadajace libera-
lizm (Hobbes, Spinoza), a zwlaszcza
ksigzki, ktére do dzi$§ sg klasyky tego
nurtu (Dwa traktaty o rzqdzie Johna
Locke’a). Liberatowie bronili przede
wszystkim wolnos$ci jednostki 1 w tym
celu stworzyli koncepcje ustroju z ta-
kimi mechanizmami, jak rzady prawa,
podziat wladzy czy prawa jednostki.
Poczatkowo liberalizm odwotywat sie
w swoje] obronie do nowozytnej teo-
rii prawa naturalnego, gloszacej, ze
uprawnienia jednostki majg charakter
przyrodzony 1 niezbywalny. Taka filo-
zofia obecna jest w amerykanskiej De-
klaracji Niepodlegtosci. Niektorzy histo-
rycy twierdza wrecz, ze amerykanska
tradycja polityczna jest tradycja libe-
ralng. W zwiazku z tym kryzys libe-
ralizmu oznaczalby kryzys amerykan-
skiego ustroju. Nie do takiego sposo-
bu rozumienia liberalizmu odwoluje
sie Kesler. Dla konserwatystow wspot-
czesny liberalizm amerykanski ma
niewiele wspélnego z liberalizmem
klasycznym; ten ostatni znajduje wie-
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cej obroncéw w obozie amerykanskich
konserwatystéw.

Kesler opisuje trzy fale liberali-
zmu, ktére doprowadzily do obecne;j
sytuacji. Obama syntetyzuje te trzy
nurty 1 jednocze$nie je przekracza.
Pierwsza fala to liberalizm polityczny
faczony z Woodrow Wilsonem. Dru-
ga to liberalizm ekonomiczny, ktére-
go symbolem jest Franklin Delano
Roosevelt. Trzecia to liberalizm kul-
turowy, ktéry doszedl do glosu za cza-
séw prezydenta Lyndona B. Johnso-
na, a jego dopelnieniem byta kontr-
kultura lat 60. XX w. Kazda z tych
trzech fal obiecywala co§ nowego —
nowg wolno$é, nowy fad 1 nowe spote-
czenstwo. Dwie ostatnie fale staly si¢
tematem wielu konserwatywnych ko-
mentarzy. Ozywienie konserwatyzmu
w XX w. w duzym stopniu mozna Ig-
czy¢ z reakcja na, po plerwsze, polity-
ke Nowego Ladu FDR 1 — po drugie
— na przemiany polityczne 1 obycza-
jowe lat 60. W tych punktach Kesler
mial wiec przetarta droge. Szczegdl-
nie cenny jest ten aspekt jego analizy
rodowodu liberalizmu, ktéry dotyczy
progresywizmu.

Dla zrozumienia, czym jest libe-
ralizm amerykanski 1 Obama, ktéry
jest jego wytworem, nalezy — wedlug
Keslera — przede wszystkim odwotaé
sie amerykanskiego progresywizmu.
Kesler wprowadza szeroki sposéb ro-
zumienia tego pojecia. Opisuje pro-
gresywizm rozumiany zaréwno jako
filozofia spoteczna, ruch politycz-
ny, jak 1 praktyka polityczna. W war-
stwie filozoficzne] progresywizm od-
rzuca teori¢ prawa naturalnego, a tak-
Ze samo pojecie niezmiennej natury,
w tym — natury ludzkiej. Wyrocznig
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dla progresywizmu nie jest ,Natura”,
lecz ,Historia”. Rzeczywisto§¢ jest
ujmowana w kategoriach cigglej zmia-
ny. Swiat natury i §wiat ludzki podle-
ga ciaglym przeksztalceniom, postep
jest faktem, a nie postulatem. Zada-
niem polityki jest kierowanie tg zmia-
na. Filozofia ta czerpie z réznych Zré-
det: mysli Hegla, darwinizmu czy —
na gruncie amerykanskim — pragma-
tyzmu. Szczegdlng role w przemianie
przypisuje wiedzy, ktéra jest trakto-
wana jako przewodnik, a ci, ktérzy ja
posiadaja, powinni zajmowaé wyrdz-
nione miejsce w spoleczenstwie. We-
dlug progresywistow nowoczesny uni-
wersytet mial by¢ miejscem ksztalto-
wania ekspertéw zarzadzajacych prze-
mianami; z miejsca refleksji oddalonej
od wrzawy codziennego zycla, powi-
nien zostaé przeksztalcony w czwar-
tg gataZz wladzy. Trudno sie dziwié, ze
pierwszy wielki przywédca progresy-
wizmu, Woodrow Wilson, byt slyn-
nym profesorem 1 prezydentem jed-
nego z najwiekszych uniwersytetéw —
Uniwersytetu Princeton.

Liberalizm Wilsona przyniést we-
dlug Keslera dwie wazne zmiany. Po
pierwsze, idee ,zywej konstytucji”.
Konstytucja Stanéw Zjednoczonych,
ktéra do tego czasu byla traktowana
jako dokument o wyréznionym statu-
sie, stala sie obiektem ataku. Progre-
sywicl uwazali ja za dokument prze-
starzaly, opierajacy sie na anachro-
nicznej filozofi XVIII w. Woodrow
Wilson byl pierwszym amerykanskim
prezydentem, ktéry moéwil wprost
o ,$lepym kulcie” Konstytucji 1 po-
trzebie uchwalenia nowej. Zamysl ten
sie nie powiddt, ale skutkiem zmiany,
ktérg przyniosl, jest traktowanie Kon-
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stytucji jako dokumentu, ktéry nale-
zy poddawaé ciagle] interpretacji, aby
odpowiadal nowym potrzebom. Zwo-
lennicy tego stanowiska twierdza, ze
trudno dokladnie ustalié, jakie byly
intencje twércéw tego dokumentu —
wszak byt to rezultat kompromisu —
a nawet gdyby$my to wiedzieli, to nie
ma powoddéw do respektowania sta-
rej wyktadni. Idea ,zywej Konstytu-
cji” stala si¢ podstawg aktywizmu se-
dziowskiego, co w praktyce — jak uwa-
zaja krytycy — czyni z sedziow legisla-
toréw.

Druga fala liberalizmu to libera-
lizm ekonomiczny FDR. Polityka No-
wego Fadu nie tylko przyniosta doraz-
ne efekty w postaci walki z kryzysem
ekonomicznym poprzez aktywizacje
panstwa, ale 1 zmienita sposéb poj-
mowania praw jednostki. Dla pokole-
nia Ojcéw Zalozycieli 1 dla twércow
liberalizmu panstwo istnialo w celu
zagwarantowania praw, ktérych byto
kilka: chodzito o ochrone podstawo-
wych wolnos$ci, wlasnos$ci czy bezpie-
czehstwa. FDR méwi o drugim Bill
of Rights; prawa jednostki obejmujg
takze prawo do pracy, stuzby zdro-
wia, ochrony socjalnej, ptatnego urlo-
pu. Praw tych jest coraz wiecej 1 trud-
no okresli¢, gdzie si¢ koncza. Kesler
zwraca uwage na zmiane, jaka nasta-
pila w pojmowaniu panstwa. Twércy
amerykanskiego ustroju do wiadzy
odnosili sie z nieufnoScig, obawiajac
si¢ jej naduzyé. Jednostka posiadata
pewne przyrodzone prawa, ktérych
ochrona nalezala do zadan rzadu.
Obawiano sie, ze wzmocnienie rzg-
du moze oznaczaé ograniczenie albo
wrecz zagrozenie praw jednostki. Taka
filozofia stala u podstaw rzadu ogra-
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niczonego. Od czaséw FDR rzad jest
traktowany jako podmiot, ktéry otrzy-
muje swoja wladze od ludu, a w za-
mian obdarowuje go coraz to nowy-
mi prawami. Nie powinien wiec by¢
przedmiotem obaw 1 nieufno$ci. Im
wiece] praw, tym lepiej; im silniejszy
rzad, tym wiecej praw. Taka filozo-
fia stala si¢ podstawa nowego sposo-
bu rozumienia relacji miedzy wladzg
a prawami jednostki, ktéra odchodzi
od pogladu budowniczych amerykan-
skiego ustroju.

Trzecia fala liberalizmu to poli-
tyka wielkiego spoteczenstwa Lyndo-
na B. Johnsona 1 Nowa Lewica. Libe-
ralizm FDR chcial udziela¢ jednost-
ce pomocy, z ktérg robila ona to, co
uznala za stuszne. W nowej fali libe-
ralizmu wazne staje si¢ to, w jakim
celu 1 jak panstwo jednostce poma-
ga. To w latach 60. poprzez polityke
nadaje si¢ ,znaczenie” naszemu Zy-
ciu. ,Sens” czy ,znaczenie” nie jest
czyms§, co si¢ odkrywa, lecz stwarza.
W klimacie duchowym relatywizmu
warto$cl nie istnieja obiektywnie — sg
ludzkimi kreacjami, o ich istnieniu
przesadza zaangazowanie.

Obama jest dla Keslera efektem
takiej autokreacji. Bedac jeszcze sto-
sunkowo mtodym czlowiekiem z ogra-
niczonym do$wiadczeniem, napisal
juz dwie autobiografie. Zgodnie ze
sposobem myslenia liberalizmu ostat-
niej fali, jednostka sama siebie stwa-
rza, kreuje swoje wartosci 1 wymysla
siebie.

W tym punkcie Obama wykracza
poza liberalizm dwoéch pierwszych
fal. Nie jest tez przekonany, tak jak
progresywisci, ze postep jest faktem,
a zadanie politykéw to jedynie za-
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rzadzanie nim. Skoro postep nie jest
czym§ pewnym, to rolg progresyw-
nego przywodcy jest ,narzucanie” go
spoteczenstwu.

Jak wspomnieli$émy, analiza dru-
giej 1 trzeciej fali dokonana przez
Keslera nie jest tak oryginalna, jak
w przypadku pierwsze] — idzie on tu-
taj §ladem konserwatywnych poprzed-
nikéw. Krytyka FDR o zdrade Konsty-
tucji 1 przedefiniowanie praw jednost-
ki byla motywem dobrze znanym tzw.
Starej Prawicy.

Lata 60. widziane w $wietle zba-
nalizowanego nietzscheanizmu to
z kolei watek bardzo dobrze znany ze
stynnej ksigzki Allana Blooma Umyst
zamknigty. Zastugg Keslera jest polg-
czenie tych réznych watkéw 1 wpisa-
nie w te historie prezydentury Obamy.

Za czaséw prezydentury Reagana
wielu Amerykanom wydawalo sie, ze
liberalne przemiany udato sie odwré-
cié. Od czasu, kiedy Reagan powie-
dzial, ze ,pafstwo jest problemem,
a nie rozwigzaniem”, mozna bylo sa-
dzié, ze amerykanskie zycie politycz-
ne przesunelo sie na stale na prawo
1 ze to koniec ery liberalizmu. Konser-
watyS$ci oglosili zwyciestwo, ale takze
wielu liberatéw podzielito te diagno-
z¢. Kesler uwaza, ze tak nalezy rozu-
mie¢ prezydenture Clintona, ktéry za-
akceptowal realia polityki po udanej
rewolucji Reagana 1 wiedzial, iz moze
sobie pozwolié jedynie na drobne ko-
rekty. Obama jest czlowiekiem, ktéry
odrzucit takg ocene. Wedlug Keslera,
trafnie zdiagnozowal sytuacje: to, co
nazywano rewolucja Reagana, mia-
fo charakter powierzchowny. Amery-
ke przez ostatnie 100 lat ksztaltowa-
ty kolejne fale liberalizmu; odpowiedzZ
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konserwatystéw byta spéZniona 1 sta-
ba.

Obama od poczatku swej prezy-
dentury dzialal bardzo $miato. Wiel-
ka reforma stuzby zdrowia, olbrzymi
pakiet stymulacyjny, nowe regulacje
ekonomiczne — to zmiany bezprece-
densowe, oznaczajgce wzrastajgcy po-
ziom redystrybucji dochodu narodo-
wego. Whrew temu, co twierdza nie-
ktérzy obserwatorzy, nie byly to do-
razne $rodki antykryzysowe. Obama
potwierdzal, ze jego zadaniem nie
jest walka z kryzysem, lecz zmiana
historii. Slowa te nalezy potraktowac
powaznie. Je§li te zmiany nie zosta-
ng zaprzepaszczone, zmieni si¢ cha-
rakter panstwa amerykanskiego, go-
spodarki, ale takze moralny charak-
ter Amerykanéw. Zmiana obiecywana
przez Obame z pewnos$cig nie byta
tylko sloganem wyborczym.

Obama stoi w obliczu zasadni-
czych wyzwan, na ktére — jak si¢ zda-
je — nie ma odpowiedzi. Kesler pisze
o dwoch takich wyzwaniach. Pierwsze
ma charakter fiskalny. Kontynuowa-
nie rewolucji uprawnien, nadajgce]
jednostkom coraz to nowe prawa eko-
nomiczne, stwarza dla panstwa ob-
cigzenie, ktérego ono nie jest w sta-
nie udzwignaé. Nowe prawa to takze
nowe zobowigzania. Obecnie te zobo-
wigzanla przerzucane sg na przyszle
pokolenia. Rachunek jednak trzeba
bedzie w koncu zaplacié¢. Drugie wy-
zwanie ma charakter filozoficzny. Li-
beralizm stanal w obliczu zwatpienia
we wlasng prawomocno$é. Obecnie
filozoficznym znakiem liberalizmu
amerykanskiego nie jest Thomas Jef-
ferson, piszacy o ,oczywistych praw-

dach”, lecz Richard Rorty, ktéry za
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jedyna prawde oczywista uwaza po-
glad, ze nie ma zadnych prawd oczy-
wistych. Rorty wprawdzie sadzi, ze
takie kategorie, jak ,prawda” czy ,re-
latywizm” sg nieadekwatne do opisu
jego stanowiska, ale to wlasnie odrzu-
cenie dawnego stownika filozoficzne-
go jest podstawg jego mysli. Obama
wyraza pewng dwoisto§¢ wspolczesne-
go liberalizmu. Z jednej strony postu-
guje sie retorykg moralistyczng, chwa-
lac 1 potepiajgc, co mogloby sugero-
wac, ze pewne zasady moralne maja
charakter niekwestionowalny, z dru-
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giej strony ma $wiadomos¢é, 1z wszyst-
kie te twierdzenia nie maja zadne]
podstawy.

Co bedzie oznaczaé dziedzictwo
Obamy, nie jest dzi§ pewne. Ksigzka
Keslera pozwala nam zrozumie¢ role
jego prezydentury widziang w kon-
tekscie dtugofalowych proceséw 1 ich
zwigzek z probami przeksztalcenia
amerykanskiego ustroju. Pomaga tez
w zrozumieniu, jak duza jest stawka
prezydenckich wyboréw.

Leszek Nowak
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