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RECENZJE

Pojecie akredytacji budzi nie-
uchronnie skojarzenie ze sferg stosun-
kéw miedzynarodowych lub dzienni-
karstwa. W pierwszym przypadku
odnosi sie do procedury uprawnia-
jace] przedstawicieli dyplomatycz-
nych uznanych wczesniej panstw do
ich reprezentowania w danym kraju
lub organizacji. W drugim oznacza
uprawnienie przyznane konkretnemu
dziennikarzowi do relacjonowania
okreslonych wydarzeh o charakterze
publicznym. Ksigzka prof. Miroslawa
Karwata, ktora ukazata sie pod koniec
2009 Akredytacja w zyciu spotecznym
i politycznym jest préba wykroczenia
poza ten waski zbidér znaczeniowy.
Dla Autora recenzowanej ksigzki
wspomniane skojarzenia sg jedynie
egzemplifikacja szerszego ze swej isto-
ty fenomenu spolecznego. Zgodnie
z tym podejSciem we wszelkie formy
zorganizowanego zycla zbiorowego
nieuchronnie wpisane sg mechanizmy
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stuzace do uzyskiwania wiarygodnosci
wéréd wspétuczestnikéw. I nie doty-
czy to tylko oséb, ktére pretenduja
do konkretnych stanowisk, czy rél
istotnych dla funkcjonowania calych
zbiorowosci ludzkich, ale wszystkich
dazacych do uzyskania réznorakich
débr spotecznych. Akredytacja od-
nosi sie wiec do wszelkich relacji in-
terpersonalnych, w ramach ktérych
nie dysponujemy mozliwo$ciami sa-
modzielnej 1 autentycznej weryfikacji
rzeczywistych pobudek 1 dzialah pre-
tendentéw do tych rél lub débr. Po-
trzeba kooperacji wymusza ekonomi-
zacje wysitku, a ta z kolei konieczno$é
powotania stosownych procedur akre-
dytacyjnych, dzieki ktérym mozemy
obnizy¢ koszty spotecznego wspdl-
dziatania. Obdarzamy wiec pewne
osoby kredytem zaufania tzn. przypi-
sujemy im pewne wlasciwoéci, ambi-
cje, czy motywy, ktére niekoniecznie
musza byé zgodne z faktycznym
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stanem rzeczy. W tym miejscu wia-
énie dotykamy istoty zjawiska, gdyz
uznanie spoleczne moze zyskaé nie
tylko odpowiedzialny spotecznik, czy
kompetentny fachowiec, ale 1 kariero-
wicz, czy zwykly hochsztapler, ktéry
wykorzystujac techniki manipulacyjne
przejdzie przez trzy stadia procedury
akredytacyjnej uzyskujac: akceptacje
spoteczng, nastepnie uznanie 1 w kof-
cu formalne uprawnienia. Szczegélne
znaczenie akredytacji w tym przede
wszystkim tej podstepnej ujawnia sie
w sferze relacji politycznych, gdzie
konsekwencje przekazania wiladzy
w rece sprawnego manipulatora kie-
rowanego osobistym interesem moga
okaza¢ sie katastrofalne spotecznie.
I chociaz na gruncie politologii dys-
ponujemy silnie ugruntowang katego-
rig legitymizacji, to w tym przypadku
wydaje sie ona nie wystarczajaca do
opisu 1 wyjaénienia zjawiska wladzy,
ktéra pozostaje nie tylko hierarchicz-
nie uporzgdkowana 1 proceduralnie
obudowana, co réwniez rozproszona
w réznych praktykach spotecznych.
Polityka jako préba koordynacji roz-
nych sfer zycia zbiorowego sama nie
moze istnieé¢ bez spolecznego wspol-
dziatania. Odwotujac sie wylacznie
do pojecia legitymizacji wladzy zawe-
zamy tym samym pole heurystyczne
polityki. Zycie polityczne jest w pew-
nym sensie refleksem Zycia spoleczne-
go. Polityka osadzona jest w spolecz-
nym kontekscie 1 pozostaje dialektycz-
nie sprzezona z innymi sferami zycia,
takimi jak: sfera gospodarowania, czy
kultury. Autor Akredytacji... stara sie
wykroczy¢ poza tradycyjne kanony
politologiczne wskazujac spoleczne
pochodzenie 1 znaczenie procedur
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akredytacyjnych. Stara si¢ ukazad
spoleczne uwiklanie podmiotéw pod-
dajacych sie ich logice. Innymi stowy
przyjmuje, ze kategoria akredytacji
odnosi sie do szerokiego spektrum
zjawisk spolecznych, w tym réwniez
polityki. Konsekwentnie wigc analiza
politologiczna musi uwzglednia¢ kon-
tekst 1 wspétzalezno§é réznych sfer
zycla spotecznego. W sensie metodo-
logicznym oznacza to, ze ogdlna wie-
dza o zyciu spofecznym musi poprze-
dzaé politologiczng eksplanacje, tak
jak konkretne zalozenia ontologiczne
poprzedzaja wszelkie aktywnoéci epi-
stemologiczne 1 konkretne metody
badawcze.

Ksigzka posiada wzorcowg dla
rozpraw naukowych kompozycje z po-
dzialem na trzy czeSci 1 osiem roz-
dziatéw, ktére w sposéb metodyczny
wprowadzajag nas w arcana zjawiska.
Pierwsza cze§¢, czyli Akredytacja
— droga do uznania, po§wiecona jest
rekonstrukcji etapéw procesu uzy-
skiwania uznania niezbednego do
zaistnienia spolecznego jednostki
jako wspotuczestnika wlgczajac w to
zaréwno formalne jak 1 nieformalne
procedury. Druga cze§é noszaca ty-
tul Przestanki akredytacji pretenden-
téw to wskazanie dwoch rodzajow
przestanek akredytacji: racjonalnych
1 wrracjonalnych (tak spontanicznych,
jak 1 sprowokowanych). I ostatnia,
ktéra zostala nazwana Narzedzia
1 formy falszywej akredytacji jest
wiwisekcja zjawiska falszywej akredy-
tacji, gdzie Autor wskazuje zaréwno
wlasciwosci, jak 1 formy, w jakich sie
przejawia, ale takze stosowane me-
tody 1 taktyki manipulacji wlasnym
wizerunkiem.
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Wsréd wielu  ksiazek politolo-
gicznych ta wydaje sie interesujgca
przede wszystkim z dwéch powodéw.
Po pierwsze jest kolejnym owocem
poglebionych badah Autora nad
zjawiskiem manipulacji politycznej.
Wsréd wielu ksigzek Autora poswie-
conych tej tematyce mozna wymie-
ni¢ choéby takie tytuly jak: Sztuka
manipulacji politycznej (1998), O zto-
Sliwej  dyskredytacji. Manipulowanie
wizerunkiem przeciwnika (2006) czy
Teoria prowokacji. Analiza politologiczna
(2007). Precyzja analityczna Autora
w polaczeniu z nie tak powszech-
ng nawet w $rodowisku naukowym
umiejetnoscig systematyzacji wiedzy
pozostaje niedo$cignionym wzorem
dla wielu badaczy. Po drugie za$ jest
wyrazem wysokiej samo$wiadomosci
metodologicznej Autora, ktéry po-
trafl integrowa¢ wiedze wypracowang
w ramach calych nauk spolecznych
1 wykorzysta¢ w politologicznym kon-
tekscie, a nie zamyka¢ si¢ w ciasnych
poznawczo dyscyplinarnych okowach.
Prof. M. Karwat jest wyrazicielem
antyformalistycznego stanowiska,
zgodnie z ktérym dgzenie do wyzna-
czenie sztywnych granic przedmiotu
poznania politologa jest powaznym
ograniczeniem teoretycznym, gdyz to

teoria tworzy swéj przedmiot, a nie
odwrotnie. Wielu politologéw uznaje
jednak tego typu poszukiwania jako
rozmywanie specyfiki przedmioto-
wej, zajmowaniem sie marginaliami
zamiast pracg nad dziedzinowg teorig
polityki, ktéra umozliwitaby wyjasnie-
nie zamknietego zbioru fenomendéw
politycznych. Zarzuty tego typu moz-
na potraktowa¢ za zrozumiale o tyle,
o ile osadzimy je w kontekscie préb
obrony tozsamo$¢ dyscypliny. Po-
zbawione tego kontekstu wydaja sie
raczej wyrazem niezrozumienia istoty
1 roli polityki w zyciu spolecznym. Po-
litolog nigdy nie bedzie w stanie wyja-
$ni¢ zjawisk 1 proceséw politycznych,
jesli nie odwota sie do gmachu wiedzy
zbudowane] w ramach nauk spotecz-
nych i humanistycznych. Politologia
powinna poglebiaé poznanie polityki
nie tylko poprzez interdyscyplinarne
przedsiewziecia 1 projekty badawcze,
ale 1 proby megadysyplinarnego spoj-
rzenia na przedmiot poznania. Oko-
pywanie sie w waskich specjalizacjach
raczej nie przyblizy nas do zrozumie-
nia roli 1 znaczenia polityki w ramach
zlozonych systemow, jakim jest zycie
spoteczne.
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