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Wstep

W kolejnym, monotematycznym numerze ,Studiéw Politologicznych”
proponujemy czytelnikom rozwazania dotyczace Rosji 1 Europy.

Tematyka nie wymaga oczywiScie specjalnej rekomendacji. Rzecz to
banalna, ale oczywista — to, co bedzie dziato si¢ w najblizszym czasie — 1 to
nie tylko w Europie — zalezy, w wielkiej mierze, od tego jak uksztaltuje sie
sytuacja w Rosj1.

Nasza zdolno$¢ przewidywania jest niestety bardzo ograniczona; wcigz
mamy w istocie nie tak wiele do powiedzenia na temat tego, co wydarzylo
sie po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego 1 jaki ksztalt ostatecznie przybiorg
historyczne przemiany dokonujgce sie w Rosji. Jedno wiemy na pewno — maja
one przefomowy charakter.

Nasze diagnozy 1 nasze prognozy sa wcigz jeszcze oparte na nader kru-
chych podstawach. Warto wiec — jak si¢ wydaje — poswiecié chwile uwagi
dociekaniom, ktére — jesli nawet — niczego nie rozstrzygng to przynajmniej
pozwolg zdaé sobie sprawe z tego z jak skomplikowang materig mamy do
czynienia.

A jest ona w istocie niestychanie zlozona. Charakterystyki, ktére uksztal-
towaly kanon w badaniach dotyczacych tak zwanej , transformacji ustrojowe;”
majg niestety nader powierzchowny charakter Deskrypcja ma tu na ogdt
przewage nad refleksja. Potrafimy wymienié nazwy partii politycznych, przy
pomocy paru hasel okresli¢ ich elektorat, opisa¢ strukture organéw panstwa,
dodajmy do tego informacje wynikajace z badan opinii publicznej oraz troche
komparatystyki. Oto spektrum, w ktérym umiejscawia si¢ caly wlasciwie
potencjal studidéw zwigzanych z przemianami historycznymi dokonujgcymi
sie w panstwach bytego bloku wschodniego, po roku 1989.

Celowo rezygnuje tu z okreslenia ,transformacja ustrojowa”. Jest to ter-
min szczegdlnie niebezpieczny — mocno zideologizowany, rzec mozna.
Mbéwige o transformacii zakladamy nieuchronno$é przemian prowadzacych
od realnego socjalizmu (totalitaryzmu, jak wola niektérzy) do demokracii.
Zakltadamy, 1z zastosowanie pewnych — dobrze sprawdzonych w innych
warunkach narzedzi — musi spowodowaé okreslone, spodziewane rezultaty.
Przyymujemy milczaco, 1z mamy do czynienia z nieugietymi prawami wspot-
wystepowania. (Tak jak ongis§ ewolucjoniSci, ktérzy uwazali, ze ,jesl spetnio-
ne sg okre§lone warunki, zjawisku A towarzyszy zawsze zjawisko B oraz



nastepuje po nim zjawisko C”)1. Demokratyczna przemiana traktowana jest
jako naturalny cel histori; ,transformacja” staje sie swoistym ekwiwalentem
naturalnych praw dziejowego rozwoju.

BadZmy jednak ostrozni. Skromny, acz wymowny, przyklad Bialorusi
powinien sklania¢ nas do pewnej powsciggliwosci. Bardzo niewiele w istocie
wiemy o uwarunkowaniach, ktére mie¢ nalezy na uwadze, analizujgc poli-
tyczne preferencje 1 sklonnosci, uczestnikéw wielkich przemian historycznych.
Konteksty sg tu niestychanie rozlegte — materia konstytucyjna, zinstytucjo-
nalizowane zachowania 1 dzialania nie wyczerpujg oczywiscie tematu.

Warto zastanowi¢ sie nad rozmaitymi, by¢ moze nie poddajgcymi sie
tak tatwo opisowi, ale niestychanie istotnymi aspektami. A wiec potraktowacd
zagadnienie artykulacji historycznej szerzej — szukajgc weigz nowych 1 waz-
nych tematéw. Norman Davies — opisujac droge, ktérg przemierzyl pracujac
nad swa historig Europy — stwierdzil: ,0d pojawienia sie prac szkoly »Anna-
les«, w 1929 r, nauczyliSmy sie, ze historyk moze traktowaé kazdy temat
jako wart uwagi. A wiec, jest historia mikrofonéw, historia sufitéw, guzikéw,
okularéw, rekordéw, pracownikéw naukowych, itd. Wszystko jest czescig
calosc1™.

Szukajmy wiec nowych tematéw. Nie ufajmy zbytnio stereotypom, kto-
re narzucily badania dotyczace ,transformacji ustrojowej”. Zwlaszcza jesh
dotyczy¢ ma to Rosji. Wszystko zdaje si¢ wskazywaé na to, ze dokonujacych
sie tam przemian nie uda si¢ wtloczy¢ w zaden schemat. I zdaje sie za tym
przemawiaé cata osobliwa historia Rosji.

Zebrane tu teksty nie stanowig wcale — trzeba to zdecydowanie powie-
dzie¢ — proby zademonstrowania jakiej$ wyraznie uksztaltowanej konwencji
badawczej. Sg raczej swiadectwem poszukiwan. Chodzi w nich wiec o namyst,
a nie o konstatacje. Zasadniczo za§ o wyrazne postawienie kwestii — relacje
pomiedzy Rosjg 1 Europa majg niestychanie ztozony 1 trudny charakter. Nic
tu jeszcze sie nie rozstrzygneto. Wspdtuczestniczymy w akcie wielkiej rekon-
strukcji. Przestrzen wzajemnych kontaktéw jest przestrzenig wielostronnych
inspiracji, oddzialywan, napie¢. Faktem jest nieustanna dyfuzja energii, nie-
ustanne ksztaltowanie. Nie jest to juz przestrzen klasycznie rozumiana.
Przestrzeh wirtualna, ktérg stwarzajg media sprzezone z internetem, jest
dzi§ z pewnoscig nie mniej wazna niz terytorium. Geopolityka ustepuje
miejsca nowym koncepcjom. Coraz czeScie] pojawiajg sie dzi§ opinie rewo-
lucjonizujace tradycyjne pojmowanie polityki — ,terytorium staje sie passé”,
twierdzi autor anonsujacy — ,narodziny panstwa wirtualnego”. W tej nowej

L ]J. Szacki, Historia mysli socjologicznej.
2 Dlaczego napistem historig Europy. Kos¢ w zgbach, ,Polityka”, nr 36/1998.

3 R. Rosercrance, The Rise of Virtual State, ,Foreign Affairs, vol. 75, nr 4 — July/August 1996.
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przestrzeni pienigdz elektroniczny jest wazniejszy od armat, a moda od ide-
ologicznych frazeséw. Kultura odgrywa tu nie mniej istotng role niz handel
czy potencjal militarny.

Proponowane tu teksty nie pretendujg do rangi wyroczni. Jesh sklonig
do pewnej refleksji nad niejednoznacznoscig sytuacji historycznej, w ktérej
dokonuje sie fundamentalna rekonstrukcja systemu wzajemnych odniesien
pomiedzy Rosjg 1 Europa, to spelnig swoje zadanie.

Zaprezentowane materialy sg pierwszym, konkretnym efektem wspétpra-
cy, ktorg Instytut Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego nawigzat
w ubieglym roku z politologami z Uniwersytetu Moskiewskiego. Postanowi-
lisSmy wspdlnie zastanowi¢ si¢ nad tym, co rzec mozna oceniajgc relacje
pomiedzy Rosjg 1 Europg na progu XXI wieku.

Cale zamierzenie ma wiec charakter rekonesansu. Nie prébowalismy
ustala¢ zadnych ujednolicajacych konwencji — tematycznych, czy metodolo-
gicznych. Wszyscy Autorzy mieli pelng swobode. Zdajemy sobie sprawe
z faktu, 1z taka sytuacja naraza redaktora na pewne ryzyko, ze niekoniecznie
musi zadowoli¢ wszystkie gusty. Jeste$my jednak przekonani, 1z w badaniach
dotyczacych Rosji, inspirowanie wypowiedzi, prowokowanie opinii, jest jesz-
cze wclgz wazniejsze niz ich porzadkowanie.

Najbardziej cieszy nas fakt, 1z mamy okazje zaprezentowaé wypowiedzi
naszych kolegéw z Uniwersytetu Moskiewskiego. Mamy nadzieje, 1z polscy
czytelnicy z zainteresowaniem zajrza do tekstow, ktére sg bardzo miarodaj-
ng prezentacjy naukowej opinii Srodowiska politologéw z Uniwersytetu im.
F.omonosowa.

Po to, by nie naruszy¢ regul proponowanej przez nas konwencji prezen-
tujemy wszystkie teksty bez wszelkiej ingerencyi, bez wszelkich zabiegow
adaptacyjnych. Niech méwig wlasnym — 1 tylko wlasnym — glosem. Umoz-
liwiamy w ten sposéb czytelnikom — miejmy nadzieje — bezposredni kontakt
z Autorami.

(Stanistaw Filipowicz)



